Der Vorsitzende erdffnet die 1. Sitzung des Gemeinderates im Jahre 2021 um 19.30 Uhr und
stellt die Beschlussfahigkeit fest.

GR STANDHARTINGER ist wahrend der gesamten Sitzung via Internetibertragung per Bild
und Ton zugeschaltet.

Der Vorsitzende verweist auf § 64 der OO Gemeindeordnung, wonach Mitglieder des Gemein-
derates ihre Befangenheit selbst wahrzunehmen und diese am Beginn der Beratung des jeweili-
gen TOP selbststandig zu erklaren haben.

Weiters weist er auf die Bestimmungen der aktuellen COVID-Verordnung hin.

Er begrift die anwesenden Zuhérer, Herrn Simon Ertl, Herrn Gasselsberger und Herrn Walter
Trausinger.

TOP 1) Stellungnahme/Einwand zur FLWP- And. Nr. 3.29

Walter TRAUSINGER hat am 2.12.2020, ho eingelangt am 3.12.2020 und erganzt mit Einlangen
vom 11.01.2021 (Stellungnahme in der Verfahrensanderung) Einwendungen gegen die Flachen-
widmungsplan Nr. 3, Anderung Nr. 29 fristgerecht eingebracht. (Beilage) — Der Gemeinderat hat
diese Einwendungen zu behandeln und die Interessensabwégung durchzufiuhren und einen ent-
sprechenden Beschluss zu fassen.
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- Einwendungen -

Ich erhebe binnen offener Frist hiermit Einwendungen gegen die beabsichtigte
widmungsinderung von Griinland in ein Veranstaltungsgeldnde und begriinde dies wie folgt:

Die Anrainerrechte und Interessen wurden bei den bisherigen Veranstaltungen des
Woodstock Festivals mit zuletzt anndhernd 70.000 Besuchern teilweise arg mit ,Fissen
getreten”. Die Dimension ist alleine schon daraus ersichtlich, dass die nachste Veranstaltung
im Jahr 2021 im Internet als die weltgroRte Blasmusikveranstaltung beworben wird.
JAufmipfige” Anrainer werden mundtot gemacht und es wird mit vereinten Kriften
driibergefahren. Viele getrauen sich deshalb derzeit (noch) gar nicht sich 6ffentlich zu duBern.
Das Vertrauen in die zustindigen Behorden ist alles andere als vorhanden.

Das MaR ist voll, diese jahrliche Veranstaltung reicht und beeintrachtigt die Anrainer bisher
schon Uiber Gebiihr. Veranstalter und Besitzer waren gut beraten, sich mit der derzeitigen
Situation abzufinden und damit etwas Ruhe in die Sache zu bringen. Die bisherigen
Veranstaltungen kamen ja auch ohne die Widmung ,Veranstaltungsgeldnde” aus. Die Anzahl
der jahrlichen Veranstaltungen wire damit nach der derzeitigen Rechtslage auf ein halbwegs
ertrdgliches MaR beschrankt.

Mit einer Bewilligung der beantragten Widmungsanderung in Veranstaltungsgeldande offnet
die Gemeinde dem Veranstalter/Besitzer Tlr und Tor fir zahireiche, kaum mehr
zuriicknehmbare zusatzliche Veranstaltungen. Es ist zu erwarten, dass der Konsenswerber
nach Erteilung der Widmung als nichsten Schritt eine Veranstaltungsstattenbewilligung nach
dem Veranstaltungssicherheitsgesetz erwirken wird. Die nach Salamitaktik scheibchenweisen
Erweiterungen sind vorprogrammiert. Wie die Gemeinde diese ausufernde Gier in den Griff
bekommen will ist mir ein R&tsel, zumal sie aus Sicht vieler Siedlungsanwohner mit der
Situation schon jetzt iberfordert ist. Es besteht dadurch die Gefahr, dass die Anrainer der
Wohnsiedlung kiinftig zumindest an vielen Wochenenden zusatzlich in ihrer Wohnqualitét arg
beeintrichtigt werden, auch wenn die GroRe der einzelnen Veranstaltungen auch kleiner sein
wird. Eine Internet-Recherche meinerseits hat jedenfalls zahlreiche rechtliche
raumordnerische Abhandlungen im gesamten deutschsprachigen Raumergeben. Mehrere
deutsche GroRstadte haben groRe Probleme. Die 1.200 Einwohner Gemeinde Ort im Innkreis
mit der weltgroBten Blasmusikveranstaltung und der kinftig weiter ausufernden
Veranstaltungstitigkeit im Falle der Widmungserteilung steckt das weg? In welchem
Traumland leben wir? Ich verweise diesbeziiglich auf die (nicht mit mir in Zusammenhang
stehenden, sondern von anderen betroffenen Anrainern) initiierten Zeitungsmeldungen ber
Anrainerbeschwerden.



Die Zufahrt zum Veranstaltungsgelédnde erfolgt insbesondere was die laufenden Zulieferungen
betrifft (von Sattelziigen bis hin zum Kleintransporter, Bussen und PKWs) iiber die mit 3,5 to
und mit 30 km/h beschriankte ,Leitnerstralie”.

Meine Begrindung, dass die Leitnerstrale eine ungeeignete Zufahrt fir die Deckung dieses
Ober das ortsiibliche Ausmall weit hinaus gehenden Verkehrsinteresses des Veranstalters ist,
ist mehrfach. Wenn die Strale auch fiir den PKW-Verkehr und den fir die Versorgung des
Siedlungsbereiches sich in Grenzen haltenden Schwerverkehres ausreicht, so ist die Strale
dariiber hinaus aber nicht fiir mehr Verkehrsaufkommen geeignet:
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Der Uberwiegende Teil der StraBe mit Ausnahme bei der Autobahnunterfihrung ist
alleine vorm Unterbau her unzureichend. Die seinerzeitige Schotterfahrbahn wurde mit
einer ,Spritzdecke” versehen und es ist aus Kostengriinden spdter mit einer
Mischgutdecke einfach driber asphaltiert worden. Zu viel (Schwer-)Verkehr fihrt
daher unausweichlich zu Verdriickungen der Fahrbahn und der angrenzenden privaten
Hauseinfriedungen etc. Deshalb und wegen der teilweise auch beengten
Fahrbahnverhiltnisse gibt es seit jeher auch die Gewichtsbeschrankung mit 3.5 to und
nunmehr auch die 30 km/h Zone, Die Gemeinde hat es zudem verabsdumt, nach den
Grabungsarbeiten fir die Infotech-Kabelverlegung die entsprechend der ONORM
vorgesehene und in den bisherigen Gestattungsvertrdgen der Gemeinde jeweils
enthaltenen Fahrbahninstandsetzungen nach Ablauf einer 3-jdhrigen Frist ab
Baufertigstellung vom Konsenswerber zu verlangen. Demnach wdre die Fahrbahn
Kiinetten Ubergreifend abzufrisen und mit Asphaltmischgut die Fahrbahn niveaugleich
anzupassen gewesen. Die Anrainer haben als Dank dafir jetzt einen unebenen
Fleckerlteppich als zusitzliche Lirmgquelle zu dulden. Interessant wird die Sache erst
recht, wenn die Strake in Zukunft einmal einer Totalsanierung bedarf. Dann wird die
Gemeinde jedem betroffenen Anrainer in der Siedlung die Vorschreibungen der
Verkehrsflachenbeitrdge ins Haus schicken!

Beim Verkehrsaufkommen darf man nicht (bersehen, dass sich dieses nicht auf die
vier Veranstaltungstage beschrinkt, sondern sich die Zu- und Abfahrten mit
Materialtransporten bereits ca. von 5 Wochen vor bis ca. 2 Wochen nach den
jeweiligen Veranstaltungen hinzieht. AuBerdem gehen umfangreiche Einschrankungen
fur die Anrainer einher. 5o war die Stralle 2. B. bei der letzten Veranstaltung 2019 (2020
entfiel Corona bedingt) neben den sonst (blichen Halte- und Parkverboten etc. von
20.06. 8 h bis 05,07 20 h ortsauswarts gesperrt.

Der Orter Naherholungsraum an der Antiesen wird zu einem erheblichen AusmaR in
das Veranstaltungsgeldnde integriert, indem er mit Absperrgittern eingezaunt und fir
die Bevilkerung unbenutzbar wird. Wenn man fur diese MaRnahme als Anrainer auch
bereit ist, dies fir die Veranstaltungsdauer hinzunehmen, so gilt dies aber nicht mehr
fisr die nach den Veranstaltungen regelméRig auftretenden Missstande. Im Zuge der
Vorbereitungen zu den Veranstaltungen wird lustig auf und neben den Spazierwegen
umhergegraben, Setzungen bzw. ordentliche Wiederauffillung der Grabungsstellen
interessiert kaum jemand. Noch weniger der Umstand, dass Wegteile des von der
Bevilkerung iiberaus hiufig genutzten Freizeitbereiches (Freizeitliebhaber, Sportler,
Eltern mit Kindern etc.) wochenlang nach den Veranstaltungen nicht benditzbar sind,
weil an Wegrindern hdufig die Notdurft verrichtet wird [an der Sitzflache
aufgeschnittene Campingmiibel als Sitzgelegenheit zur Verrichtung der Notdurft sind
keine Eintagsfliegen) und im Uferbereich zwischen Weg und Antiesen befinden sich
leere Glasflaschen und Getrinkedosen, die fiir Kinder sogar eine Gefahrdung
darstellen. Dies alles interessiert weder die Gemeinde Ort, die Markt Gemeinde



Reichersberg, eine andere Behdrde noch die Veranstalter selbst. Scheinbar zur
Verhthnung der nicht wenigen Nutzer dieses Naherholungsraumes geht man — wenn
iberhaupt = her und beschottert besonders in Mitleidenschaft gezogene Wegteile
noch schnell vor dem Wintereinbruch, Matlrlich nicht mit Granitsandgemisch wie
vorher (ca. 8/16), sondern mit grobem Granitbruch, der sogar fir erwachsene
rRadfahrer nicht ungefdhrlich ist.

# Alleine fir die angeblich naturschutzbeh&rdlich (aber irrwitzige und unlogische)
genehmigte Schilttung im 50 m Bereich der Antiesen flussaufwarts der Leitner Briicke
wurden annahernd 40.000 to Schittmaterial durch die Siedlung gekarrt, worliber auch
niemand spricht (ca. 7.700 m? bei einer Schiitththe von durchschnittlich 3m Hohe =
23.100 Kubikmeter x 1,6 in verd. Zustand entspricht ca. 39.600 to). Dadurch ging
wertvoller Retentionsraum der Antiesen verloren. Aber manche ,Verrenkungen® sind
fiir einen normal denkenden Biirger eben nicht nachvollziehbar. Wer anderer, wenn
das tun wirde!?

¥ Die Leitnerstrafie” bildet eine Abklirzung von der Harter Landesstrale zur B 143 zum

Betriebsbaugebiet St.Martin-Reichersberg und ist dadurch ohnehin schon einem

hohen Verkehrsaufkommen ausgesetzt,

Die , Leitnerstrafe” erschlieft die Wohnbevdlkerung von Ortsmitte bis zum Ortsendea,

die Volksschule samt Mehrzweckhalle, den Kindergarten, den 6ffentlichen

Kinderspielplatz sowie den integrierten Parkplatz, der auch von den Besuchern der

Pfarrkirche genutzt wird, Im Nahbereich und teilweise ebenfalls (ber die Leitnerstrale

erschlossen befinden sich zudem mehrere Wohnblocks.

» Die Wohnsiedlung ist mit dem bestehenden Verkehrsaufkommen schon diber Gebiihr
belastet. Weitere Veranstaltungen und somit jegliche zusdtzliche Ausweitung des
Veranstaltungshetriebes sind daher unbedingt zu vermeiden.
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Weiters mdchte ich festhalten, dass in dem zur Umwidmung beantragten Bereich des
JLeitner-Gutes” in den letzten Jahren zwei griBere und ein kleineres Objekt errichtet wurden,
die mit der vorhandenen Grinlandwidmung meines Erachtens unvereinbar sind. Es istin Ort
ein offenes Geheimnis, dass die Objekte weitgehend winterfest ausgefihrt sind, teilweise
angeblich mit Fullbodenheizung versehen sind, eine vollwertige GroRkiiche integriert wurde
und zumindest ein Objekt in der Gestaltung auch rein duBerlich einem Veranstaltungslokal
entspricht. Ich habe keinerlei Verstindnis, dass mit dem gegenstandlichen Verfahren etwaige
bauliche Missstande an den Anrainern vorbei saniert werden. Derartige Offensichtlichkeiten
fallen jeder Baubehdrde auf, in Ort scheinbar nicht.

AbschlieRend méchte ich noch folgendes festhalten:

Ich habe bereits in den Sommermonaten — ca. vor Ferienbeginn bzw. nach Absetzung des
Tagesordnungspunktes von einer Gemeinderatssitzung betreffend dem Antrag auf
Umwidmung, mich liber den Sachverhalt bei der Gemeinde erkundigt. Sowohl Blrgermeister
und Amtsleiter gaben mir die Auskunft, dass der Gemeinderat die vorliegenden Unterlagen
nicht zur Einleitung des Verfahrens als ausreichend erachte. Mir wurde zugesagt, dass sowohl
ein Vertreter von ARCO-Zinneberg als auch Herr Ertl bei der nachsten Gemeinderatssitzung,
voraussichtlich aber erst im September das Projekt vorstellen werde. Bel dieser &ffentlichen
Gemeinderatssitzung kénnen sich dann auch die Anrainer aus erster Hand informieren.

Spater habe ich durch Zufall erfahren, dass die Projektvorstellung durch diese beiden
Vertreter in einer geheimen Vorstandssitzung getatigt wurde. In Verwunderung Uber diese



nicht gerade faire Behandlung von Anrainerinteressen (der Bevolkerung wurde somit jedwede
Information dber das beabsichtigte Vorhaben verwehrt) habe ich krankheltsbedingt erst am
Montag, den 30.11.2020 Informationen von der Sachbearbeiterin einholen kinnen.

lch habe dabei die Verstandigung der Gemeinde wom 05.10.2020 sowie Teile des Entwurfes
des Planungsbiiros team m in Kopie erhalten. Aus den Unterlagen ist der Antragsteller
allerdings nicht ersichtlich, sodass ich dies lediglich vermuten kann.

Die Einsichtnahme in den Bauakt beim Leitner-Gut sowie den Naturschutzakt wurde mir unter
Hinweis auf eine Anordnung durch Vorgesetzte, verwehrt. Dies dirfte rechtlich zwar korrekt
sein, eine vertrauensbildende Malknahme ist es unter Hinweis auf vorstehende Ausflihrungen
nicht.

Machdem aber der Birgermeister im Haus war, habe ich die Sachbearbeiterin ersucht, Bgm.
Reinthaler nach Erhalt der Unterlagen noch zu einem kurzen Gesprach belzuziehen, was auch
geschah. Im Wissen, dass Bgm Reinthaler (vollkommen legitim) ein glihender Verfechter von
Woodstock ist, wollte ich ihn persénlich dariiber informieren, dass ich in der Sache aus den
vorstehend genannten Grinden Einwendungen erheben werde. Herr Bgm. Reinthaler hat
daraufhin in Anwesenheit der Sachbearbeiterin lautstark vermittelt: ,Ich habe gesehen, du
bist gegen mich, ich finde genligend Argumente dir Amtsmissbrauche anzuhdngen”.

lch war Uber 40 Jahre Amtsleiter in der Gemeinde Ort i. I. und diente 5 Birgermeistern. Ein
solches Verhalten gab es wahrend meiner Aktivzeit nicht anndhern. Ich werde mir die
Anrainerrechte nicht absprechen lassen und begebe mich auch nicht auf ein derart niederes
Miveau. Ich schreibe dies, weil ich dies den entscheldenden Gemeinderdten nicht
vorenthalter will,

Zur Verstindigung vom 15.12.2020 mdachte ich festhalten, dass diese per Post am Freitag den
18. 12,2020 gegen 13 Uhr eingelangt ist {also nach Dienstschluss der Gemeinde um 12 h)
eingelangt ist und die Auflagefrist am 08.01.2021 endet. Die Sachbearbeiterin befand sich
wihrend der gesamten Auflagefrist in Urlaub, es konnte kein mit dem Sachverhalt vertrauter
Bediensteter Auskunft geben. Des Weiteren ist bei allen offentlichen Stellen uber die
Weihnachtsfeiertage kaum ein kaum eine kompetente Auskunft einzuholen, da die
Anlaufstellen nur notdlrftig besetzt sind. Diese Vorgangsweise wurde meines Erachtens
bewusst gewdhlt und die Anrainerrechte bewusst oder unbewusst ungeblhrlich beschnitten.
So wickelt man kein faires Auflageverfahren ab. Dile Einbringung einer sachbezogenen
stellungnahme ohne eruier bare Hintergrundinformationen erhalten zu kénnen, entspricht
nicht den Auflageerfordernissen des 00, Raumordnungsgesetztes. Micht einmal eine
Kundmachung auf der Amtstafel der Homepage der Gemeinde Uber das geanderte
Auflageverfahren war wahrzunehmen. Die Vorgangsweise (ber die Verfahrensanderung ist
zudem ein faules Ei, das den Anrainern gelegt wurde. Durch die Ausweitung des
Konsensumfanges haben fast alle Anrainer die Parteistellung im Verfahren verloren, was den
Verdacht einer bewussten Vorgangsweise schiirt. Die Bautitigkeiten an den meines Erachtens
illegalen Ausbaustadien des Leitnergutes gingen sogar Uber die Weihnachtsfeiertage weiter,
Auf die Idee, dass bei ev, fehlen der Rechtsgrundlage (der Ausbauzustand entspricht kaum der
aktuellen Flichenwidmung) ein Baustopp der Baubehérde folgen misste, wird entweder
offensichtlich missachtet oder werden massgebliche Verfahren zur Beurteilung dieser
Situation verschwiegen.



Ich frage mich ernstens, ob den entscheidenden Gemeinderdten die Hintergriinde dieser
Vorgangsweise hinreichend bekannt sind. Die meisten Gemeinderdte wollen bei der
kommenden Gemeinderatswahl wieder gewihlt werden, Da werden diese aber bei solchen
Praktiken ordentlich in Argumentationsnotstand kommen. AuBerdem winsche ich den
kiinftigen Verantwortungstrigern bei Stattgabe zum angesuchten Genehmigungsumfang viel
Gliick. Die jetzt zu entscheidende Flaichenwidmungsplananderung wird kaum mehr rUckgangig
zu machen sein, Die Biirde, welche diesen kiinftigen Gemeindeverantwortlichen aufgeladen
werden wird, ist unverantwortlich und kann eine Katastrophe flr die knapp 20 betroffenen
Wohnobjekte an der Leitnerstralie sein.

Freundliche GriRe:
Walter Trausinger

BGM Reinthaler fragt nach der vollinhaltlichen Verlesung ob von den Gemeinderaten
bereits Stellungnahmen eingebracht werden. Die Gemeinde hat eine Stellungnahme vorbereitet
und wird diese dem Gemeinderat zur weiteren Beratung verlesen. Der Gemeinderat spricht sich
flr die Unterbreitung der Stellungnahme aus und danach soll dartiber beraten werden.

Beratung:
Flachenwidmungsplan Nr. 3 — Anderung Nr. 29

Behandlung Einwendung Walter Trausinger

Die Einwendung von Walter Trausinger, datiert mit 2.12.2020, eingelangt am 3.12.2020 (er-
ganzt mit Einlagen am 11.01.2021) liegt den Mandataren vollstdndig vor und wurde bereits mit
der Einladung an die Mandatare Ubermittelt.

Seite 1/Abs 1)

Herr Trausinger begriindet seine Einwendungen mit einer Missachtung der Anrainerrechte im
Zuge der Veranstaltung ,,Woodstock der Blasmusik* mit ihren anndhernd 70.000 Besuchern und
fiihrt an, dass aufmiipfige Anrainer mundtot gemacht und iiber ihre Rechte ,,driiber gefahren*
werde.

e Das Woodstock der Blasmusik ist eine von der Veranstaltungsbehorde j&hrlich aufgrund

bestehender gesetzlicher Bestimmungen genehmigte Veranstaltung.

Seite 1/Abs 2)

Herr Trausinger befiirchtet durch die beantragte Widmungsénderung in ,,Veranstaltungsgelan-

de®, dass dem Veranstalter/Besitzer damit Tir und Tor fiir zahlreiche, kaum mehr zurticknehm-

bare Veranstaltungen 6ffnet.

¢ Die beantragte Widmungsanderung ,,Veranstaltungsgeldnde* betrifft eine Flache von ca.

8.000m2 direkt um das ehemalige Leitner-Gut, Kammer 5. Auch der Gemeinderat duRerte
sich schon im Einleitungsverfahren zur Umwidmung einstimmig dahingehend, dass diese
Zustimmung nur fir den unmittelbaren, wie im Antrag ausgefiihrt und dargestellten Be-
reich des ,,Leitner-Gutes® und n i ¢ h t fiir das gesamte ,,Woodstockgeldnde® erfolgen
werde.
Ein Antrag auf Veranstaltungsstattenbewilligung nach dem Veranstaltungssicherheitsge-
setz ist fiir diesen Bereich ,,Leitner-Gut™ durch den Besitzer/Veranstalter wahrscheinlich.
Die Prufung durch die Behorde erfolgt nach den gesetzlichen Bestimmungen.

Seite 2/ Abs 1 — Befasst sich mit der Zufahrt Gber die Leitner Gemeindestralle




e Grundsatzlich sind die Angaben von Herrn Trausinger richtig, dass die einseitige Zufahrt-
und Abfahrt gerade beim Woodstock der Blasmusik vom Ortsgebiet Ort kommend natr-
lich eine Belastung fir die Anrainer an der Leitner Stral3e in diesem Zeitraum darstellt.

Anzufihren ist, dass es sich hierbei allerdings um eine 6ffentliche Gemeindestra3e han-
delt, die von Jeder/Jedem unter den gleichen Bedingungen beniitzt werden kann und darf
— diese Gewichtsbeschriankung von 3,5 t betrifft die Problemstelle ,,Leitner-Briicke* und
nicht den Verlauf der Leitner-Stral3e entlang des Siedlungsgebietes.

Der angefiihrte ,,Fleckerlteppich* ist mit Sicherheit nicht nur auf den Verkehr wahrend
des Woodstock zurtickzufiihren und aufgrund von Einbauten der Geothermie, des Glasfa-
sers und sonstiger Leitungstrager.

Aulerdem wird angemerkt, dass es nicht richtig ist, dass bei einer moglichen Sanierung
der Leitnerstrae, ... dann den betroffenen Anrainern in der Siedlung die VVorschreibun-
gen der Verkehrsflachenbeitrage ins Haus geschickt werden®. Mit der einmaligen Zah-
lung der in der Vergangenheit bereits vorgeschriebenen Verkehrsflachenbeitrage kdnnen
keine weiteren StralRen(erhaltungs)kosten mehr vorgeschrieben werden.

e Mit der Beseitigung des Nadelohrs ,,Leitner-Briicke®, sei es durch Sanierung oder Neu-
bau und damit verbundener Erhéhung der Tonnage, wirde hier eine wesentliche Entlas-
tung flr die Anrainer entlang der Leitner Stra3e und fur das OG Ort erfolgen.

(Ubrigens eine ungeklarte notwendige Bau- bzw. SanierungsmalRnahme, welche noch aus
der Amtszeit von Herrn Trausinger resultiert)

Damit wirden ein GroRteil der Zu- und Abfahren zum Objekt Kammer 5 direkt Gber die
nur ca. 200 m entfernte B 143 und nicht durch das Ortsgebiet Ort erfolgen.

Hinsichtlich dieser Zu-/Abfahrt (iber die Leitner-Bricke finden aktuell mit den zustandi-
gen Verantwortlichen der OO Briickenbauabteilung statt. Weiters liegen zumindest fiir
eine Sanierung mit geschatzten Kosten i.d.H. von ca. € 100.000,- die Zustimmungen der
Gemeinden St. Martin/Innkreis und Reichersberg mit jeweils 25% analog ihres Teils der
Briicke vor.

Die beantragte Umwidmung schlief3t jedoch grundsatzlich nicht die Zufahrt/Abfahrt
uber das Ortsgebiet aus, da es sich wie angeflhrt um eine 6ffentliche Stral3e handelt.

Seite 2 — weitere Absatze
¢ Naherholungsgebiet Antiesen — die beantragte Umwidmung betrifft diesen Einwand
nicht.

Seite 3 — Mitte ,,Weiters erfolgte ...die Errichtung von 2 groeren und 1 kleineren Objekt,
die mit der vorhandenen Griindlandwidmung meines Erachtens unvereinbar sind...*
e FuBbodenheizung, Einbau Kiiche... (keine Anrainerrechte betroffen) — wurde bewilligt

Seite 4 — Allgemeines - Richtigstellung

4.Absatz
Herr Blrgermeister Reinthaler hat daraufhin...
Hier hatte Herr Trausinger den vorher von ihm im Beisein einer Mitarbeiterin als
ersten ausgesprochenen Satz fairerweise auch anfiihren sollen.
,Hallo Walter (gemeint Bgm) — Ich muss Dich bei der Korruptionsstaatsanwalt-
schaft anzeigen!*

6. Absatz



Zum Vorwurf, dass die Sachbearbeiterin wéahrend der gesamten Auflage der der Verfahrensénde-
rung vom 14.12.2020 bis 15.01.2021 im Urlaub war und kein Bediensteter mit dem Sachverhalt
vertraut war wird festgehalten, dass wihrend den Offnungszeiten in diesem Zeitraum Herr AL
Mittmannsgruber anwesend und sehr wohl mit dem Sachverhalt vertraut und anwesend war.
Wéhrend dieser Zeit kamen keinerlei Anfragen beim Gemeindeamt an.

Bezliglich der Kundmachung (Amtstafel, Homepage) Uber die Verfahrensanderung sieht das
Gesetz vor, dass nur die direkt Betroffenen nachweislich verstandigt werden mussen. Tatséchlich
betroffen war nur der Grundeigentiimer Arco Zinneberg sche Domananverwaltung.

Die nach Meinung von Herrn Trausinger ,,illegalen Ausbaustadien des Leitnergutes™ wurden so
wie ausgefiihrt mit Bescheid vom 26.02.2020, Zahl 1/2020-BAUBEW/SCH, bewilligt.

GR Standhartinger gibt an, dass er es auch nicht gut findet, dass die Bevélkerung nicht mehr
einbezogen wurde. Trotzdem es zu dieser Zeit keinen Bauausschuss gab und auch die COVID
19-Situation es nicht unbedingt zugelassen hat, hatte es mehr Informationen geben sollen. Auf
den Hinweis des BGM, dass es diesbeziiglich eine ,,erweiterte Gemeindevorstandssitzung mit
Einladung der Fraktionsobmanner gegeben hat, meint Herr Standhartinger, dass er dazu nicht
eingeladen war. AL Mittmannsgruber teilt mit, dass er sehr wohl eingeladen wurde, er aber vor
einiger Zeit dazu gesagt hat: ,,Wenn ich sonst an keiner Vorstandssitzung teilnehmen darf, dann
komme ich bei keiner. Herr Standhartinger erklért, dass er sich der Stimme enthalten wird. GR
Buchl fragt nach, ob es fiir das Veranstaltungsgelande auch ein Konzept gabe, denn wenn an
diesem Standort auch extreme Veranstaltungen wie z. B. Rave-Partys oder Ahnliches stattfinden,
dann wére er auch nicht einverstanden.

BGM Reinthaler erteilt dem Zuhorer Herrn Ing. Gasselsberger das Wort:

Hr. Ing. Gasselsberger bedankt sich fir die Moglichkeit sich hier einzubringen und weist darauf
hin, dass bitte unterschieden werden soll zwischen dem rund 7.000 m2 groRen Veranstaltungsge-
l&nde und dem 1 x im Jahr stattfindenden Woodstock der Blasmusik. Die meisten Einwendungn
wirden sich gegen das Woodstock und nicht unbedingt gegen das Veranstaltungsgelande rich-
ten. Es wurden alle rechtlichen Vorschriften beziiglich der Bauten auf dem Geldnde eingehalten
und es wurde nicht ,,illegal* wie behauptet, gebaut. Bezlglich des Verkehrs regt er an, dass uber
eine Brickensanierung oder —neubau nachgedacht werden soll, damit der Hauptverkehr sowohl
beim Woodstock als auch fiir das Veranstaltungsgelande Gber die Bundesstrafl3e erfolgt und nicht
mehr durch die Ortschaft. Er weist auf die derzeitige COVID 19-Situation hin und erkléart, dass
Herr Ertl mitsamt seinen Angestellten ein weiteres Standbein brauche, um die Arbeitsplatze und
natiirlich auch sich selbst erhalten zu kénnen. Aus diesen Uberlegungen entstand auch die Idee
flr das Veranstaltungsgeldnde, um nicht bei jeder kleinsten Veranstaltung eine Bewilligung be-
antragt werden muss. Er weist darauf hin, dass er jederzeit fir Ruckfragen zur Verfligung stehen
wirde.

GR Moser fragt an, wie viele Personen in den Stadl bei Veranstaltungen passen wirden. Herr
Gasselsberger geht von einer maximalen Anzahl von bis zu 600 Personen aus. Herr Ertl erklért,
dass es dem Veranstalter nicht egal ist was rundum passiert und sehr wohl auch die Anrainer
ernst nimmt. Er gibt weiters an, dass bezliglich der Veranstaltungen nur solche stattfinden wer-
den, die auch mit dem Rundherum im Einklang sind, wie G’stanzl singen, Hochzeiten, Geburts-
tags- und Firmenfeiern und Ahnliches und verspricht, dass es keinesfalls RAVE-Veranstaltungen
oder Ahnliches geben wird. Es entsteht eine generelle Diskussion (iber den Verkehr und Fazit der
Diskussion ist, dass es notig sein wird Uber eine Brickensanierung oder —neubau nachzudenken.
Es sollen Angebote eingeholt werden und mit den weiteren betroffenen Gemeinden Reichersberg
(1/4 der Kosten) und St. Martin (1/4 der Kosten) dartiber gesprochen werden. BGM Reinthaler



gibt bekannt, dass bei einer Sanierung von ca. 100.000 € die Rede sei. Hierzu hétte er von den
Gemeinden Reichersberg und St. Martin bereits die Zusage zu ihrer Beteiligung. AL Mittmanns-
gruber verweist auf die im ndchsten Jahr anstehenden Verhandlungen bezlglich eines weiterfiih-
renden Vertrages fir das Woodstock der Blasmusik und der dafiir entstehenden Lustbarkeitsab-
gabe. Es waére in seinen Augen sowieso nicht mehr denkbar, die Lustbarkeitsabgabe wie bisher
zu lassen. Durch den enormen Anstieg der Besucherzahlen, die bei den damaligen Verhandlun-
gen vor 5 Jahren noch nicht voraussehbar waren, muss die Lustbarkeitsabgabe auch entspre-
chend erhoht werden. Diese Abgaben kénne man dann zweckgebunden fur den Neubau oder
Sanierung der Leitnerbriicke verwenden. Herr Ertl gibt dazu an, dass er aus heutiger Sicht in
Anbetracht der COVID 19-Situation dazu keine Angaben machen mdchte, weil er selbst noch
nicht weil} wie es diesbezuglich tberhaupt wieder mdglich ist ein Woodstock der Blasmusik ab-
zuhalten. Die Verhandlungen finden wie gesagt im nachsten Jahr statt, bis dahin sehe man dann
auch die finanziellen Mdglichkeiten dazu.

GR Bachmayer weist ebenfalls auf die Situation des Verkehrs hin und aus ihrer Sicht sei ein
Neubau und keine Sanierung der Leitnerbriicke nétig, allein schon fur den Schwerverkehr bei
Woodstock. Der Durchzugsverkehr, und da gibt ihr GR Bogl recht, muss dann ganz klar mit an-
deren Mitteln (eventuell Fahrverbote) geregelt werden.

GR Bachmayer fragt nach, ob es stimme, dass die Gewahrleistung von 3 Jahren bei den Einbau-
ten ungenutzt verstrichen sind. AL Mittmannsgruber erklart, dass diese Vereinbarung mit 3 Jah-
ren nicht zustande gekommen ist, weil von Seiten der Gemeinde gefordert wurde langer abzu-
warten, damit ein endgultiger Zustand der Absenkungen zu beurteilen ist. Es wurde letztes Jahr
eine Begehung durchgefiihrt, bei der die Beteiligten, unter Anderen auch die Firma Spindler,
dabei waren um die entstandenen Schéden zu beurteilen. Diese Senkungen werden noch besei-
tigt.

Sie hélt fest, dass Herr Trausinger in seinem Einspruch ja teilweise recht hatte und ob nicht eine
teilweise Stattgabe der Einwendungen gegeben ist.

GR Bdogl fasst fiir sich auch zusammen, dass in dem Einspruch von Herrn Trausinger hauptsach-
lich auf das Woodstock eingegangen wird. Heute soll Gber das Veranstaltungsgelande mit einer
Gastronomie entschieden werden. Er weist aber auch darauf hin, dass bezuglich des Verkehrs die
Leitnerbriicke unbedingt neugebaut werden muss und dass eine Lésung fur den Durchzugsver-
kehr gefunden werden muss, die auch haltbar und standhaft ist. Er gibt an, dass er fur die néchste
Sitzung einen Dringlichkeitsantrag Uber den Neubau der Leitnerbriicke einbringen wird. Die
Bricke sei bereits 70 Jahre alt und er halte deswegen nichts von einer Sanierung. AL Mitt-
mannsgruber verweist darauf, dass im Voranschlag (Prioritatenreihung) bereits auf die anstehen-
den Kosten eingegangen wurde. Es wurde noch keine Summe angegeben.

GR Badergruber weist deutlich darauf hin, dass unbedingt der Durchzugsverkehr (FACC-
Mitarbeiter aus der Schérdinger-Gegend und auch die Orter Bewohner) zu vermeiden sei. Bei
einer neuen Bricke ist die Wahrscheinlichkeit hoch, dass auch der Durchzugsverkehr mehr wird.
GR Bdgl verweist auf den Bauausschuss, der sich mit dieser Situation beschaftigen muss, damit
eine Losung fiir den Durchzugsverkehr gefunden wird.

BGM fasst zusammen, dass fir diesen Punkt kein Dringlichkeitsantrag eingebracht werden

muss. Die Gemeinde hat sich sehr wohl schon in diese Richtung informiert und auch in eine der
néchsten GR Sitzungen aufgenommen wird. Er weist auch darauf hin, dass es immer eine gewis-
se Zeit brauche um mit den richtigen Sachverstandigen und Verantwortlichen (Gewésserbezirk,
Bruckenbau usw.) zusammenzukommen.

GR Bogl verweist auch noch darauf, dass auch fiir die Fullgédnger und Radfahrer ein Bereich
geschaffen werden muss, um die Briicke ,,gefahrlos* zu iiberqueren, was ja bisher nicht der Fall
war. BGM Reinthaler gibt an, dass diese Punkte heute bereits gesetzlich vorgeschrieben sind.

GR Bogl spricht auch Herrn Ertl auf die zuklnftigen Verhandlungen des weiteren Vertrages an,
dass sémtliche Einwendungen auch hier aufgenommen werden sollen (Vermullung usw.).



BGM weist darauf hin, dass es der Gemeinde sehr wohl zu Gute kommen wird, wenn die Mdg-
lichkeit fur verschiedene Veranstaltungen wie Hochzeiten, Geburtstags- und Firmenfeiern usw.
gegeben ist und auch einige Arbeitspléatze erhalten werden kénnen. Der GR ist sich einig, dass
die Ortlichkeit fur ein Veranstaltungsgelande im AusmaR von 7.000 m2 nicht besser liegen konn-
te.

GR Bachmayer fragt nach, ob flr die Parkplatze eine Sonderwidmung notwendig sei. Frau
Schmidbauer gibt an, dass dies nicht der Fall sei.

Zum Abschluss wird Herrn Trausinger noch das Wort gegeben. Er halt fest, dass er Zweifel an
den angegebenen Besucherzahlen habe. Weiters geht er noch auf die Umstéande beim Woodstock
ein, wobei BGM Reinthaler diese Ausfuihrungen unterbricht, weil das heute nicht vorrangig das
Thema sei.

Zusammenfassung:

Der Gemeinderat hat in seiner heutigen Sitzung den oa Einwand bzw Stellungnahme erértert und
fuhrte eine Interessensabwégung durch, die in der oa Beratung schriftlich festgehalten werden.
Angefuhrt wird, dass der Einwand von Herrn Trausinger am 26.1.2021 als Anhang zur Verstan-
digung dieser GMR-Sitzung aufgrund der eingeschrankten Mdglichkeiten durch Covid 19 an alle
GMR-Mitglieder und die Mitglieder des Bauausschusses tUbermittelt wurde, damit auch im Vor-
feld von den Mandataren dieser Einwand beurteilt und dazu allenfalls Interessenabwégungen
erfolgen konnen.

Beschluss:
Aufgrund der unter ,,Beratung® angefiihrten Griinde kommt der Gemeinderat zum
Beschluss, die Einwande abzuweisen.

Wer sich diesem Antrag anschlief3t, den ersuche ich als Zeichen der Zustimmung
um ein Handzeichen.

Zustimmung: 12

Gegenstimmen: keine

Stimmenthaltungen: 7 (GR Hofinger, GR Flotzinger, GR Bachmayer, GR Kitzmdiller,
GR Moser, GR Standhartinger, GR Buichl)

e TOP2) Beschluss FLWP- And. Nr. 3.29 und OEK-And. Nr. 1.2
In der Gemeinderatssitzung vom 10. September 2020 wurde die Einleitung der Flachenwid-
mungsplandnderung 3.29 der Parzelle Nr. 675/1 (Leitner-Gut) beschlossen. Dieser Beschluss
lautete von derzeit Griinland/Landwirtschaft in Veranstaltungsgelinde mit dem Zusatz ,,Neu-
und Zubauten sind unzuldssig®.
Nachdem die Antragssteller Arco Zinnebergsche Grafliche Doméananverwaltung aber noch di-
verse Zubauten (Verbindungsbau der Gebaude und Uberdachung bzw. Verglasung des Innenho-
fes) planen, wurde das Verfahren gedndert. Das FlachenausmaR dieser Anderung &ndert sich
nicht.
Es handelt sich hier um eine Anderung im Verfahren.
Den Betroffenen wurde dazu nachweislich eine Verstdndigung zugesandt mit der Mdglichkeit
erneut Stellung zu nehmen. Der Beschluss zur Umwidmung 3.29 auf der Parzelle Nr. 675/1 lau-
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tet nun von derzeit Grunland/Landwirtschaft in Veranstaltungsgelande (ohne Zusatz ,,Neu- und
Zubauten sind unzuldssig). Die entsprechenden Grundlagenforschungen betreffend Verkehrsauf-
kommen wurden nun im Punkt 1) dieser Sitzung —Einwand Trausinger- besprochen. Es wurde
uberprift und festgestellt, dass die bereits bestehenden Gebdude auf dieser Parzelle alle kon-
sensmélig bewilligt wurden.

Bis auf die Stellungnahme der Abteilung StraRenbau/Verkehr und der Abt Gesamtverkehrspla-
nung, die Einwande hinsichtlich der Anbindung des Zu- und Abflussverkehrs in die B 143 als
problematisch erachteten, erfolgten grundséatzlich keine Einwénde zur beantragten Umwidmung.
Dazu wird auf die Stellungnahme der Abt Raumordnung vom 19.11.2020 (ebenfalls bereits an
die Fraktionsobmanner ergangen) verwiesen.

Der Gemeinderat hat sich unter TOP 1 bereits ausfuhrlich mit der Grundlagenforschung ausei-
nandergesetzt.

Die Baubehorde hat eine Uberpriifung der bestehenden Gebaude und deren konsensmaRigen
Errichtung auf der beantragten Flache durchgefiihrt und festgestellt, dass alle Gebaude bewilligt
wurden (teilweise geht die Errichtung der Gebdude auf das Jahr 1899 — nach einem Brand — zu-
rick).

Beratung:
GR Standhartinger wird sich dagegen aussprechen, erstens weil er zu wenig weil3 und zweitens

weil er sowieso gegen das Veranstaltungsgelande ist.
Keine weiteren Wortmeldungen, weil alles Wesentliche unter TOP 1 bereits besprochen und
beraten wurde.

Antrag: a) FLACHENWIDMUNGSPLANANDERUNG
Ich stelle den Antrag, die beantragte FLWP- And. Nr. 3.29 zu beschlieRen, und
ersuche dazu um ein Zeichen mit der Hand.

Beschluss:

Zustimmung: 11

Gegenstimmen: 1 (GR Standhartinger)

Stimmenthaltungen: 7 (GR Hofinger, GR Flotzinger, GR Bachmayer, GR Kitzmuller,

GR Moser, GR Andorfer, GR Biichl)

b) ANDERUNG DES OEK
Ich stelle den Antrag, die beantragte OEK-And. Nr. 1 .2 zu beschlieRen, und ersu
che dazu um ein Zeichen mit der Hand.

Beschluss:

Zustimmung: 11

Gegenstimmen: 1 (GR Standhartinger)

Stimmenthaltungen: 7 (GR Hofinger, GR Flotzinger, GR Bachmayer, GR Kitzmller,

GR Moser, GR Andorfer, GR Biichl)

Die Zuhorer Herr Trausinger, Herr Ing. Gasselsberger und Herr Ertl verabschieden sich.
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e TOP 3) Einleitungsbeschluss Umwidmung von W in M Parz. Nr. 77, 78/1, 78/4, 78/5
u. 78/6 in der KG Ort im Innkreis

Die Firma Fussl Immobilien GmbH als neuer Besitzer der ehemaligen Kettl-Grinde hat um die
Umwidmung der Parzellen Nr. 77, 78/1, 78/4, 78/5 und 78/6 It. Grundbuchsauszug mit einer
Gesamtflache von 6.771 m? von derzeit Wohngebiet in Mischgebiet fiir eine mogliche Erweite-
rung seines bestehenden Betriebes angesucht.
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Beratung:

AL Mittmannsgruber weist auf das bereits allgemein bekannte Projekt hin, bei dem auf dem
Grundstiick 78/5 (neue Vermessung ca. 2.233 m?) ein Wohnungsbau der Firma GREILBAU ge-
plant ist. Somit féllt ein Groliteil der Flache weg und vor allem auch durch die Form ist eine
mogliche Erweiterung des Betriebes in Form einer Halle nicht mehr gegeben. Es kdmen eventu-
ell noch Parkplatze fur die Firma FUSSL in Frage, fur die dann aber eine Mischgebietswidmung
notwendig sei. Der GR sieht Parkplétze fur die Firma FUSSL im Allgemeinen als unbedingt
notwendig und es muss auch im Auge behalten werden, dass die Firma FUSSL sehr viele Ar-
beitsplatze bietet.
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GR Badergruber halt fest, dass er sich nicht fur die Umwidmung aussprechen wird, weil er nicht
fiir einen ,,Fleckerlteppich® der Widmungen steht. Er habe grundsatzlich nichts gegen Firmener-
weiterungen und stellt ausdrticklich fest, dass er sich sehr fiir die Firma FUSSL Immobilien bei
den Grundstlicksankaufen beim ehemaligen Gruber & Schlager-Gelénde eingesetzt habe. Dieser
Umwidmung konne er jedoch nicht zustimmen. Fir den Wohnungsbau, der ihm sehr gefalle,
benétigt er keine Umwidmung.

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen.

1. Antrag: Ich stelle den Antrag, den Einleitungsbeschluss Umwidmung von W in M
Parz. Nr. 77, 78/1, 78/4, 78/5 u. 78/6 in der KG Ort im Innkreis zu fassen und ersuche als
Zeichen der Zustimmung um ein Zeichen mit der Hand.

Beschluss:

Zustimmung: 17
Gegenstimmen: 1 GR Badergruber
Stimmenthaltungen: 1 GR Partinger

e TOP 4) Nachwahl Obmann des Ausschusses fiir Bau- uno_l_ Straflenbauangelegenhei-
ten sowie der Ortlichen Raumplanung (Fraktionswahl FPO)

Nachdem der bisherige Obmann des Bauausschusses Manfred DOBLMAYR im Oktober 2020
von dieser Funktion zuriickgetreten ist, ist hier ein neuer Obmann zu wahlen. Das Vorschlags-
recht hat die FPO.

Es liegt diesbeziiglich ein von den Mandataren der FPO ausreichend unterstiitzter Wahlvorschlag
fur den OBMANN vor — dieser lautet Manuel PARTINGER.

Antrag: Fraktionswahl FPO

GR Partinger Julian erkléart sich als befangen.

Ich stelle den Antrag an die Mandatare der FPO. Wer mit dem vorliegenden Wahlvorschlag Ma-
nuel PARTINGER einverstanden ist, den ersuche ich um ein Handzeichen.

Beratung:
Keine Wortmeldungen.

Beschluss:
Zustimmung: 8 (GR Partinger Julian erkléart sich als befangen)

Gegenstimmen: keine

Stimmenthaltungen:
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e TOP5) Allfalliges

e Dank von vielen Vereinen, Seniorenvereinen fur die gewahrte Unterstiitzung/Subentionen

e Vorstellung des Konzeptes der Ampelkette auf der Bundesstrale 143 von der Autobahn-
abfahrt bis nach St. Martin

¢ Hinweis auf Anzeigen bei der Anschiittung zwischen ehemaligen Pauzenberger-Haus und
Lorenzato, vor allem auch auf die Zusammensetzung des Materials

e Jugendsparbuch mit einer Einlage von ca 2.670,- €

e Betrag fiir ,,Soziales* — ca 1.300,- €

e TOP 6) Fragestunde Griline

Keine Fragen.

Der Vorsitzende schliel3t die heutige Sitzung um 21.15 Uhr.
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