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Bgm. Reinthaler erdffnet die Sitzung und gibt bekannt dass die Gemeinderate Alois Bogl und
Robert Koppelstatter spater kommen werden.

1. Einspruch Kanalanschlussgeblhr Niedermayer
GemiR § 46 OO. Gemeindeordnung wird dieser TOP bis zur weiteren Abklarung des Sachver-
haltes vertagt wie bereits im GV angekiindigt. GR Brandstotter fragt, wieso diese Angelegenheit
nicht fruher erledigt werden kann, da sie sich schon 1,5 Jahre zieht. Der VVorsitzende erkléart, dass
Hr. Niedermayer bauliche Anderungen vorhat, welche entweder die Vorschreibung einer Ka-
nalanschlussgebiihr oder eins Verkehrsflachenbeitrag begrinden. AL Trausinger gibt bekannt,
dass beim OO Gemeindebund dazu eine Rechtsauskunft eingeholt wurde.

2. Entscheidung Gber Berufung gegen Erhaltungsbeitrage
Es geht in diesem TOP um die Berufungsentscheidung gegen die Erhaltungsbeitrédge im Fall des
Nachlasses von Frau Anna SCHNALLINGER.
Diese Berufung, eingebracht durch die Verlassenschaftskuratorin des Nachlasses von Fr. Anna
SCHNALLINGER, Fr. Dr. Claudia SCHOSSLEITNER gegen den Bescheid des Biirgermeisters
vom 30.11.2009, ist abzuweisen. Es handelt sich hier um die sog. Mosergrinde Parzelle 139/1,
fiir die der Erhaltungsbeitrag vorgeschrieben wurde.
Der in Zusammenarbeit des Amtsleiters, der nunmehrigen und ehemaligen Sachbearbeiterin und
dem OO Gemeindebund ausgearbeitete Bescheid liegt vor und sieht wie folgt aus.



Gemeindeamt

4974 O r t im Innkreis Ort im Innkreis, am 15. Marz 2013
Bez. Ried i. Innkreis, 00
Tel - 07751/8314-0 RSh

Fax: 07751/8314-15
Z1.: 51/2009/ERH/B

Gegenstand: Erhaltungsbeitrag (Kanalisations- und Wasserversorgungsanlage)
gem. § 28 06. Raumordnungsgesetz 1994 i.d.g.F
fur das Grundstiick 139/1, KG Ort im Innkreis.

Bezug: Berufung vom 28.12.2009 gegen den
Bescheid des Burgermeisters
vom 30.11.2009, ZI. 51/2009/ERH

An den

Ruhenden Nachlass

der verstorbenen Frau Anna Schnallinger
z.H. der Verlassenschaftskuratorin

Dr. Claudia Scholleitner

Molkereistralte 4

4910 Ried im Innkreis

Bescheid

Der Gemeinderat hat in der Sitzung am 14.03.2013 lhre Berufung behandelt und es ergeht

aufgrund des dabei gefassten Gemeinderatsbeschlusses folgender

Spruch

Gemal § 289 BAO 1.d.g.F, §§ 95 (1) O6. Gemeindeordnung 1990, LGBI. 91/1990, sowie aufgrund
der §§ 25, 28 0O6. ROG 1994 idgF, Art. 7 B-VG wird lhre Berufung vom 28.12.2009, ha.
eingelangt am 29122009 gegen den Bescheid des Biargermeisters wvom  30.11.2009,
ZI.51/2009/ERH als wunbegrindet abgewiesen und der oben genannte Bescheid des

Burgermeisters bestatigt.

Begrundung

Mit — nunmehr angefochtenen — Bescheid des Birgermeisters wvom  30.11.20009,
Zl. 91/2009/ERH wurde Frau Anna Schnallinger, 4974 Ort im Innkreis Nr. 170, der

Erhaltungsbeitrag fur die Parz. 139/1, KG Ort im Innkreis vargeschrieben. Gegen diesen Bescheid



des Blrgermeisters hat Frau Schnallinger, mit Schriftsatz vom 28.12.2009, ha. eingelangt am

29.12.2009 fristgerecht Berufung erhoben und begrindete diese wie folgt:

L2iehe mein Einspruch vom 26.11.2009.
Bei mir wurde schlampig ermittelt.
Auch wurde ich nicht Gber Ausnahmen informiert.

Die Richtigkeit der Ergebnisse kann ich in keiner Weise nachvollziehen. Weiters, wann und mit wem und wie
wurde das Ermittiungsergebnis ermittelt?

Die Parzellen haben bis zur Verauflerung vom Wohnhaus meines Gatten eine unirennbare wirtschartiiche Einheit
gebildet und sind unmiftelbar zusammenhangend.

Auch werde Ich ungieich behandelt.
Der Erhaltungsbeftrag wird in den 06 Gemeinden unterschiedfiich gehandhabt.

Sie schreiben eine Abgabe vor, ohne, dal eine entsprechende Gegenleistung von der Gemeinde erbracht wird.

Wo kein Haus drauf steht, kann das Ver- und Entsorgungssystem auch nicht genutzt werden.
Daher wird der Erhaltungsbeifrag ohne Gegenlelstung kassiert.
Es wird Zeit, die ungerechtfertigt eingehobene Geblhr zu streichen.!

Bei mir geht es um einen Héartefall. Ich bin sehr krank, leide unter einem Kopftumor und beziehe eine Kleine
Pension.

Das Grundstiick ist fir mich als Notfall zur Pflege meiner Erkrankung vorgesehen und stellt flir mich eine
Vorsorge dar. Die Erhalfungskosten gefdhrden meine wirtschafiliche und berufliche Existenz sowie die meiner
Angehdrigen (2 Kinder).

Die Abgaben stellen filr mich eine Harte dar, die meinen Ruin bedeuten wirde, denn der Erhaltungsbeitrag
entspricht dem 2,5-fachen meiner Monatspension.

Die Einhebung der Erhaltungskosten ware nach Lage in meinem Fall unbillig und nicht gerechifertigt und wird
daher von mir abgelehnt!

Um entsprechende Veraniassung wird ersucht

Frau Anna Schnallinger bezieht sich in Ihrem Schreiben (Berufung) vom 2812 2009 auf den
Einspruch gegen das Ermittlungsergebnis, welches nach Verstreichen der Frist zur Stellungnahme
(27.11.2009), somit verspatet am Gemeindeamt eingelangt ist und der Vorschreibungsbescheid

vom 30.11.2009 bereits am Postweg war.

JErhaltungsbeitrag — Ermittlungsergebnis
In threm Schreiben vom 12. November 09 teilen Sie mir mif, dai3 die Gemeinde Ort verpilichtet isf, ab Dezember
2009 fiir mein Grundstiick 139/1 den jahriichen Erhaltungsbeitrag vorzuschreiben.

Die Richtigkeit des Ergebnisses kann ich in keiner Weise nachvoliziehen.
Weiters, wann und mit wem und wie wurde das Ermittiungsergebnis ermittelt. 77?2

Die von [hnen ermittelten angeblichen Erhaltungsbeifrage entbehren bei meinem Grundsfick sowieso jeder
rechtlichen Grundlage, da auf dem gegenstandlichen Grundsilck kein Anschiuf an die Kanalisation sowie kein
Anschiull an die Oriswasserieitung besteht und ich auch niemals eine Herstellung dieser Anschilisse beantragt
habe.©

Diese Einwendungen werden vom Gemeinderat wie folgt beurteilt:

Die eingebrachte Stellungnahme von Frau Schnallinger, von ihr als Einspruch® bezeichnet, vom
26.11.2009, ha. eingelangt am 01.12.2009 ist verspatet eingelangt und konnte daher nicht mehr
bertcksichtigt werden. Darlber hinaus héatte diese Stellungnahme bei rechtzeitigem Einlangen

auch keine andere Entscheidung der Behdrde herbeigefuhrt.
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Die Berechnung des FErhaltungsbeitrages wurde gemall den gesetzlichen Bestimmungen

vorgenommen.

Gemal § 28 Abs. 1 00 ROG 1994 hat die Gemeinde dem Eigentimer eines Grundstiicks oder
Grundsticksteils, das im rechtwirksamen Flachenwidmungsplan als Bauland gewidmet, jedoch

nicht bebaut ist, je nach AufschlieBung des Grundsticks durch eine gemeindeeigene

Abwasserentsorgungsanlage oder eine gemeindeeigene Wasserversorgungsanlage jahrlich einen
Erhaltungsbeitrag vorzuschreiben. § 28 Abs. 3 OO0 ROG 1994 besagt, dass der Erhaltungsbeitrag
fur die Aufschliefung durch eine Abwasserentsorgungsanlage 15 Cent und fur die Aufschlieltung
durch eine Wasserversorgungsanlage 7 Cent pro Quadratmeter der Bemessungsgrundlage

betragt.

§ 25 Abs. 4 Zif. 1 und 2, welcher gemal § 28 Abs. 4 beim Erhaltungsbeitrag im Bauland gilt

besagt, dass ein Grundstiick als aufgeschlossen gilt, wenn es selbstdndig bebaubar ist und

1. von dem fur den Anschluss in Betracht kommenden Kanalstrang nicht mehr als 50 m entfernt
liegt oder

2. von der fur den Anschluss in Betracht kommenden Wasserversorgungsanlage nicht mehr als

50 m entfernt liegt.

Gemalt § 26 Abs. 4 ist fur die Berechnung die tatsachlich durch Vermessung festgestellte
Grundsticksgrolte, sonst die sich aus dem Grundsteuerbescheid ergebende Grundsticksgrolie
heranzuziehen. Lasst sich die Grundsticksgrolle ansonsten nur mit unverhaltnismalkigem
Aufwand feststellen, kann sie von der Gemeinde auch geschéatzt werden. Ist der Grundeigentimer
mit der von der Gemeinde vorgenommenen Schétzung nicht einverstanden, hat er die
Grundstlcksgréte in geeignete Weise nachzuweisen. Frau Schnallinger wurde hierzu im
erganzenden Ermittlungsverfahren mit Schreiben vom 26.01.2010 aufgefordert. Aufgrund der
Erkrankung wvon Frau Anna Schnallinger wurde mit Schreiben vom 18022010 eine
Fristverlangerung bis 12.03.2010 gewahrt. Infolge ihres Krankheitszustandes konnte Frau Anna
Schnallinger offensichtlich der Aufforderung nicht mehr nachkommen. Sie verstarb am 07.02.2011.
In weiterer Folge wurden Sie als Nachlasskuratorin mit Schreiben vom 14.06.2011 im Rahmen des
Parteiengehdrs verstandigt. Lt. [hren Mitteilungen per Telefax vom 16.06 2011 war die Bestellung
wegen eines Rekursverfahrens nicht rechtskraftio und es erfolgte eine Fristerstreckung (bis Ende
Juli 2011 It. Schreiben vom 20.06.2011, AZ 031-8/2011/J und 030-0/2011/J).

lhrer Berufung im anderweitigen Verfahren AZ 030/0/2012 (Anschittungsverfahren) entnehmen
wir, dass Sie per 20.07.2012 rechtskréftig als Nachlasskuratorin bestellt sind.



lhr Grundstick liegt im 50-m-Anschlussbereich der gemeindeeigenen
Abwasserentsorgungsanlage und der gemeindeeigenen Wasserversorgungsanlage. Far lhr
Grundsttck war demnach der Erhaltungsbeitrag vorzuschreiben. Ein Anschluss lhres Grundstiacks
an das Kanalnetz und das Wasserleitungsnetz der Gemeinde ist fur die Vorschreibung nicht

notwendig.

Die weiteren Einwendungen der Berufung vom 28 .12 2009 werden wie folgt beurteilt:

- Die gesetzlichen Bestimmungen sehen fir die Yorschreibung eines Erhaltungsbeitrages keine
Ausnahmen vor, demnach konnten Sie auch nicht dber Ausnahmen informiert werden.
Diesbezuglich wird auch auf den Antrag auf Ausnahme vom Aufschlieungsbeitrag verwiesen,
wo der Antrag schlussendlich nach  Erschépfung des Instanzenzuges  beim

Verwaltungsgerichtshof mit Urteil vom 27.05.2008 abgewiesen wurde.

- Die Untrennbarkeit einer wirtschaftlichen Einheit eines unbebauten Grundstucks mit einem
bebauten Grundstuck setzt voraus, dass die beiden Grundsticke denselben Eigentimer
haben, um somit Gberhaupt zusammenzugehdren. In lhrem Fall sprechen Sie von einer
untrennbaren wirtschaftlichen Einheit zweier Grundsticke, die schon allein durch den
Tathestand, dass sie im Eigentum zweier unterschiedlicher Eigentimer sind, getrennt sind und

waren.

- Die oberdsterreichweit einheitliche ,Handhabung” des Erhaltungsbeitrages wird durch das 0O,
ROG 1994 und die BAO gesichert. Die Gemeinde Ort im Innkreis hat sich, genauso wie die
tbrigen Gemeinden in Oberdsterreich an diese Gesetze zu halten bzw. diese zu vollziehen.

Eine rechtswidrige Ungleichbehandlung wird dadurch ausgeschlossen.

- Die Vorschreibung des Erhaltungsbeitrages ist nicht von etwaigen ,Gegenleistungen® der
Gemeinde abhangig, sondern ist unter den in § 28 O0. ROG 1994 genau definierten
Voraussetzungen vorzunehmen. Diese ‘oraussetzungen sind in lhrem Fall bei der Parz.
139/1 gegeben und es war der Beitrag daher vorzuschreiben. Die Gemeinde hat mit den

erhobenen Beitragen die Erschlielfung von Bauland zu finanzieren.

- Die Nutzung der ,Ver- und Entsorgungssysteme” ist nicht Erfordernis fur die Vorschreibung
des FErhaltungsbeitrages, sondern die im § 28 OO. ROG 1994 genau definierten
Voraussetzungen. Diese Voraussetzungen sind in lhrem Fall bei der Parz. 139/1 gegeben und
es war der Beitrag daher vorzuschreiben. Es handelt sich somit keinesfalls um eine

ungerechtfertigt eingehobene Gebihr.

- Der Umstand der Krankheit ihrer Mandantin ist mit Sicherheit bedauerlich, allerdings entbehrt

es Jeglicher gesetzlichen Grundlage dies bei der Vorschreibung des Erhaltungsbeitrages zu
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beriacksichtigen. Die Regelung der finanziellen Vorsorge und wirtschaftlichen Existenz ist eine
rein private Angelegenheit und nicht Gegenstand dieses Verfahrens. Der Gesetzgeber
unterscheidet bzgl. der Vorschreibung von Erhaltungsbeitrdgen fur unbebaute Grundstiicke im
Bauland nicht, fir welchen Zweck diese vom Eigentimer angeschafft wurden und die von

lhnen dargelegte Vorsorge-Eigenschaft® ist daher nicht relevant.

- Die Vorschreibung und Einhebung des Erhaltungsbeitrages fur lhre Parz. 139/1, KG Ort il ist
aus den oben erlauterten Grinden weder unbillig noch ungerechtfertigt, sondern entspricht

ganz einfach den gesetzlichen Bestimmungen, welche die Gemeinde zu vollziehen hat.

Der Gemeinderat der Gemeinde Ort im Innkreis hat in seiner Eigenschaft als zustandige
Berufungsbehorde unter Zugrundelegung vorstehenden Sachverhaltes und der Einhaltung der

anzuwendenden Gesetze die Berufung als unbegriindet abzuweisen:

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.

Vorstellungsbelehrung

Gegen diesen Bescheid ist die Vorstellung zuldssig, die nur innerhalb von zwel Wochen nach
Zustellung dieses Bescheides schriftlich oder nach Malkgabe der beil der Gemeinde vorhandenen
technischen Maglichkeiten auch telegrafisch, fernschriftlich, mit Telefax 1m Wege
automationsunterstitzter Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch maglichen Weise bei
der Gemeinde eingebracht werden kann. Die Vorstellung hat den bek&mpften Bescheid zu

bezeichnen und einen begrundeten Antrag zu enthalten.

Der Burgermeister:

Walter Reinthaler

Beratung:
Lt. GR Brandstotter geht aus den Akten nicht hervor, dass Fr. SchoBleitner berufen hat.

AL Trausinger erklart, dass Fr. Dr. Schol3leitner die damals eingebrachte Berufung aufrechterhal-
ten hat, vom Gemeindebund wurde eine Rechtsauskunft eingeholt und der vorliegende Bescheid
erarbeitet. Die Einwendungen werden in der Begriindung behandelt. VB Maierhofer verliest das
Schreiben von Fr. Dr. SchoBleitner vom 7.12.2012, in dem sie schreibt, dass es ihr nicht méglich
ist, die gegensténdliche Berufung zurtickzuziehen.

Ab diesem Zeitpunkt ist GR Bogl anwesend. Hr. Schnallinger hat Bgm. Reinthaler vor der Sit-
zung nochmals ersucht, den Punkt von der Tagesordnung abzusetzen, dies miisste jedoch Fr.
SchoBleitner beantragen, da sie Verlassenschaftskuratorin ist. AL Trausinger betont, dass partei-
enfreundlich vorgegangen wurde, da sogar ein normales Schreiben als Berufung gewertet wurde.
GR Mayr erkundigt sich, ob die AufschlieBuggskosten bezahlt wurden und ob es schon einmal
eine Berufung gegen den Erhaltungsbeitrag gegeben hat. Lt. Auskunft von VB Maierhofer wur-
den diese vorgeschrieben, jedoch nicht bezahlt. GR Bachmayer Karl merkt an, dass die Angele-
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genheit auf das Jahr 2008 zurtickgeht. Bgm. Reinthaler erklart, dass dies die VwGH-
Entscheidung Uber die AufschlieBungsbeitrage war. GR Holzl fasziniert, dass sich ein Verfahren
so lange ziehen kann, dies begriindet AL Trausinger damit, dass zum einen auf die Krankheit von
Fr. Schnallinger Ricksicht genommen wurde (2 Fristerstreckungen) und zum anderen, dass Fr.
Dr. SchoBleitner so lange nicht offiziell als Kuratorin rechtskréftig bestellt wurde, weil von Hr.
Schnallinger Rekurs eingelegt wurde. GR Brandstotter verkiindet seine Stimmenthaltung, Hr.
Schnallinger hat ihn vor der Sitzung angerufen und mitgeteilt, dass Fr. Dr. SchoRleitner angeb-
lich nicht wollte, dass dieser Punkt bei dieser Sitzung behandelt wird. Bgm. Reinthaler verweist
auf ein Fax von Fr. Dr. Scholileitner in einem anderen Fall des Hr. Schnallinger, d.h. sie hatte
ungehindert selbst entsprechend Mitteilung machen kdnnen. GR Mayr betont, dass It. Gesetzt
vom GR zu entscheiden ist. AL Trausinger weist auf die 6-monatige Entscheidungsfrist hin. GR
Bachmayer Silvia meint, dass bis zur n&chsten Sitzung auch nichts anders wird. Ab diesem Zeit-
punkt ist GR Koppelstatter anwesend.

GemiR den Bestimmungen der OO. Gemeindeordnung uibertragt Bgm. Reinthaler den Vorsitz in
diesem TOP an Vizebirgermeister FLOTZINGER. Nachdem keine Wortmeldungen mehr geéu-
Rert wurden, beantragt der VVorsitzende die Abstimmung tber die Berufung.

Beschluss:

Uber Antrag des Vorsitzenden, VizeBgm. Flotzinger, wird sodann mittels Hand erheben mit 16
Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und 3 Stimmenthaltungen von Koppelstatter Robert (weil bei Be-
ratung nicht anwesend), Bgm. Reinthaler (wegen Befangenheit) und Brandstotter Franz beschlos-
sen, die Berufung der Verlassenschaftskuratorin Fr. Dr. SCHOSSLEITNER gegen den Bescheid
des Bilrgermeisters vom 30.11.2009 mit soeben zur Kenntnis gebrachtem Bescheid unbegriindet
abzuweisen.

Vizebirgermeister Flotzinger tibergibt den Vorsitz wieder an Blirgermeister Reinthaler.

3. Wegverlegung Parz. 1518/1
Die Ehegatten Karl und Christine BACHMAYR, Sttt 4 haben mit Schreiben vom 1.3.2013 ei-
nen Antrag auf Verlegung der Wegparzelle 1581/1 ersucht. Grund ist, dass der bereits einmal im
Jahr 2007 verlegte Weg nunmehr wegen der Errichtung eines weiteren Fahrsilos verlegt werden
soll.



@ Bundesart i Eich- und Vemassungsweser; Gemeinde Ort im Innkreis
DKM-Dafenkopis vom 14.2.2013
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Beratung:
GR Bachmayer Karl erklart, dass er den Weg um ca. 7m verlegen mdchte, da er den Bau eines 3.

Fahrsilos plant. Der Weg wurde bereits 1985 schon einmal verlegt, er soll unterhalb den Silos
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verlaufen. Die Vermessungskosten werden von Ehegatten Karl und Christine Bachmayer getra-
gen, die Vermessung soll jedoch erst nach Herstellung des Silos durchgefiihrt werden.

Beschluss:

Uber Antrag des Vorsitzenden wird sodann mittels Hand erheben mit 18 Ja-Stimmen und einer
Stimmenthaltung von GR Bachmayer Karl wegen Befangenheit, der Verlegung der Wegparzelle
1581/1 auf Kosten der Ehegatten Bachmayer beschlossen. Die Vermessungsurkunde muss inner-
halb eines Jahres nach Fertigstellung eingebracht werden.

4. Einleitungsverfahren Flachenwidmungsplananderung
Hans Jirgen WATZINGER mdchte in Osternach einen Wohnblock mit 12 Wohneinheiten er-
richten. Unmittelbar nach dem Antrag wurde mit dem zustandigen Sachbearbeiter bei der Abt
Raumordnung des Amtes der OO LReg, Herrn DI Werschnig Kontakt aufgenommen. Es soll
heute das Einleitungsverfahren beschlossen werden und soll das bestehende Grinland in Wohn-
gebiet umgewidmet vye4rd_en.

Beratung:
GR Brandstotter erkundigt sich, in welche Widmung umgewidmet werden soll. AL Trausinger

erklart, dass Hr. Watzinger zuerst die Planung von Fremdenzimmer angegeben hat, daftir wére
eine Sonderwidmung in Tourismusgebiet notig, jetzt will er einen Wohnblock bauen und die
Wohnungen fix vermieten. Bgm. Reinthaler erklart, dass DI Werschnig Vorort war. Bgm.
Reinthaler erklart, dass Hr. Fischer Christian, Ort 170, ebenfalls Fremdenzimmer errichten woll-
te, dies ist jedoch im Wohngebiet nicht moglich. Weiters wird die ErschlieBung mittels Zufahrts-
stralRe wie eingezeichnet angesprochen, die Ortstafel ,,Osternach* ist um die Widmungsflache zu
versetzen. Hr. Watzinger braucht eine Stra3e auch fur spatere Widmungen, da die angrenzenden
Grinde auch ihm gehoren. Lt. VizeBgm. Flotzinger besteht dort schon ein Feldweg. AL Trausin-
ger sieht kein Problem mit der StraBenmeisterei, es wurde mit ihr jedoch noch nicht Kontakt auf-
genommen. Bgm. Reinthaler weist darauf hin, dass Kosten entstehen werden, die Hr. Watzinger
zu tragen hat. AL Trausinger erklart, dass im FLWP-Anderungsverfahren Brunner wegen einer
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Umzeichnung zweimal Plankosten entstanden sind. GR Mayr versteht, dass dies drgerlich ist und
schlagt evt. eine Pauschale vor bzw. dass es beim zweiten Mal billiger ist. GR Holzl betont, dass
es sich dabei um Architektenkosten handelt. AL Trausinger erklart, dass die Kosten bisher durch
DKM-Kopien im Auflageverfahren gering gehalten wurden, zum Auflageverfahren missen je-
doch Ziviltechnikerplane vorgelegt werden.

Beschluss:

Uber Antrag des Vorsitzenden wird sodann einstimmig durch Hand erheben das Einleitungsver-
fahren zur Flachenwidmungsplanénderung im Bereich der Parzelle 1090/1 von derzeit Griinland
in Wohngebiet beschlossen.

5. Dienstpostenplanénderung

Die Vertragsbedienstete Fr. MAIERHOFER wird voraussichtlich mit 1.4.2014 in Pension gehen
und es ist daher eine Nachbesetzung dieses Postens (GD16) notwendig. Gerade dieser umfang-
reiche Aufgabenbereich, den Fr. MAIERHOFER bei uns ausubt, erfordert eine gewisse Einar-
beitungsphase von zumindest 6 Monaten. Es wurde daher mit der IKD bereits Verbindung auf-
genommen und It. deren Auskunft bedarf es einer befristeten Dienstpostenplanédnderung im Zeit-
raum 1.10.2013 bis 31.03.2014, damit dann der entsprechende Posten ausgeschrieben werden
kann. Lt. Aufsichtsbehdrde soll fiir diesen Ubergangszeitraum ein zusatzlicher Dienstposten in
der Dienststufe GD 20 geschaffen werden, der dann automatisch per 1.4.2014 den GD 16 be-
griindet.

Der Dienstpostenplan fur die allgemeine Verwaltung sieht dann wie folgt aus.

Dienstpostenplan

Allgemeine Verwaltung

1 B GD11.1 B II-VI

1 VB | GD 16.3 I/c

1 VB | GD 20.3 I/c

1 VB | GD 20.3 I/d

NEU1 | VB | GD20.3 befristet vom 1.10.2013 bis 31.3.2014
Beratung:

Mit heutigem Tag hat VB Maierhofer schriftlich ihren voraussichtlichen Pensionsantritt bei der-
zeitiger gesetzlicher Lage eingebracht, was Voraussetzung fir die Dienstpostenplandnderung ist.
AL Trausinger erklart, dass It. IKD eine Einstellung unter 3 Monaten nicht genehmigungspflich-
tig ist. Fur Parallelphasen ldnger als 6 Monate gibt es keine Genehmigung, fir 3 — 6 Monate
muss man um eine Ausnahmegenehmigung ansuchen.

AL Trausinger wirde auch nicht kiindigen, wenn der Pensionsantritt nicht fix zugesagt ist und ist
die Formulierung von Fr. Maierhofer verstandlich. Bevor die Dienstpostenplanédnderung nicht
genehmigt ist, darf kein Dienstposten ausgeschrieben werden. Ab 1.4.2014 wird dann in GD 16
eingestuft. Derzeit ist ein GD20 nur Teilzeit besetzt, doch It. IKD muss ein eigener befristeter
Dienstposten geschaffen werden. Bgm. Reinthaler sieht die Aufgaben von VB Maierhofer als
sehr umfangreich an. AL Trausinger spricht die Arbeiten zum Voranschlag an. Lt. dem Land
wirden 3 Monate ausreichen. AL Trausinger stellt die Ansicht der IKD als kiihn dar. Es scheint
unbegreiflich, dass das Land der Ansicht ist, dass eine Jahrzehntelange Erfahrung in 6 Monaten
nachzuholen sein soll. AuBerdem ist bei einem Dienstbeginn mit 1. Oktober die Planung des
Budgets 2014 schon im Laufen. ,,Eine neue Kraft weil} zu diesem Zeitpunkt noch nicht einmal,
was ihr geschieht®. Die Vorgangsweise sei reine Theorie, die Praxis werde vollig verkannt. GR
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Bogl fragt, ob die 6 Monate schon zugesagt wurden. AL Trausinger erklart, wenn die Erweite-
rung nicht genehmigt wirde, missen die 3 Monate ausreichen.

Beschluss:

Uber Antrag des Vorsitzenden wird sodann einstimmig durch Hand erheben die Dienstposten-
planerweiterung in der allgemeinen Verwaltung um den Dienstposten der Dienststufe GD 20.3
mit einer Befristung von 1.10.2013 bis 31.03.2014 vorbehaltlich der Zustimmung der Aufsichts-
behdrde beschlossen.

6. Prufungsbericht zum Voranschlag 2013
Der Prifungsbericht der Bezirkshauptmannschaft Ried zum Voranschlag 2013 liegt vor und ist
dem Gemeinderat zur Kenntnis zu bringen.
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F@fungsbericht zum Voranschlag 2013
der Gemeinde Ort im Innkreis

Die mit unserem Schreiben vom 22, November 2012 der Gemeinde mitgeteilten Feststellungen zur
Varprifung des Veranschlagsentwurfes wurden im Wesentlichen beachtet. -

Ordentlicher Haushailt:

Wirtschaftliche Situation:
Der ordentliche Haushalt wurde bei Einnabhmen von € 2.188.200 und Ausgaben von € 2.206.000
entgegen § 75 Abs. 5 08. GemO 1980 mit einaem Abgang von € 17.800 praliminiert.

Es wurden Zufiihrungen von zweckgebundenen Einnahmen in Héhe von € 17.000 an den aulfer-
ordantlichen Haushalt veranschlagt,

Verwendung von zweckgebundenen Einnahmen:

Alle gesetzliichen Interessentenbeitrige von insgesamt € 17.000 (WVerkehreflachenbeitrage € 5.000,
Wasser- und Kanalanschlussgebihren von € 4.000 bzw, € B8.000) werden widmungsgemalk
verwendet.

Das Gesamtinvestitionsvolumen (Postenklasse 0) betrégt insgesamt € 5,100 bzw. rund 0,2 % der
ordentlichen Elnnahmen. Darin sind Softwarelizenzen von € 2.000 enthalen, weshalob die
Investitionen zur Kenntnis genommean wearden.

Instandhaltungsmaknahmen:
Fir verschiedene Instandhaltungen wurden insgesamt € 43,500 bzw. rund 2 % der ordentlichen
Einnahmen veranschlagt, die unter dem Durchschnitt der letzten finf Jahre liegen.

Ereiwillige Ausqaben:

Bei den Férderungen wurde die vorgegebens Obergrenze von € 1500 je Einwechner unter-
schritten. Es ist ein sparsamer Einsatz der freiwilligen Ausgaben chne Sachzwang festzustelien.

Ricklagen:

Die Gemeinde verflgt Gber keing Ricklagean.

Fremdfinanzierungen:

Die Belastung aus den Darlehensverbindlichkeiten wurde mit insgesamt rund € 136.300
praliminiert, die sich um zu erwartende Annuitdtenzuschisse in Hohe von rund € 45 800 ver-
mindert. Die Mefto-Belastung belfuft sich somit auf € 85500 bzw. 4 % der ordentlichen Ein-
nahmen. Aullerdem wurden Haftungstilgungen und —zinsen von € 43,000 veranschlagt, die an den
RHY Mittlere Antiesen zu leisten sind.

Der Haftungsstand am RHY Mittlare Antiesen von rund € 846.000 wurde nicht verdndert, obwaohl
unter 1/8511/7201 Haftungstigungen von € 40.000 veranschlagt wurden (siehe Seite 65).

Die beiden Darlehan Nr, 7 1005 20 und 7 1006 20 (VS-Sanierung uhd Strabenbau Betriebsbauge-
biet) sind der Schuldenart 1 zuzuordnen, was zu berichtigen Ist. Beim Darlehen MNr. 7 2008 30 ist
die "urapringliche HGhe" zu ergidnzen.

Personalkosten:

Der Parsonalavfwand einschlieiflich der Pensionsbeitrige fUr die Gemeindebeamien betragt ins-
gesamt € 580,400 bzw. rund 28,8 % der ordentlichen Einnahmen. Gegenlber dem Voranschlag
2012 werden um € 22,000 bzw. 2,9 % hohere Kosten erwartet, die der allgemeinen Bezugser-
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hhung, einer JubildumsZuwendung far einen Bauhofmitarbeiter und dem Bereich Kindergarten
anzulasten sind. 1

Im Zusammenhang mit der bevorstehenden Volksbefragung und der Mationalratswahl werden
belm Personalaufwand unter 1/0100/5650 und 5670 "Mehrleistungen” bzw. "Belohnungen” ver-
misst. ' '

Offentliche Einrichtungen - Gebiihrenhaushalt:

Bei der "Wasserversorgung” wird ein Uberschuss (ohne Anschlussgebiihren von € 4.000 und der
Saldo-Ausbuchung von € 13.700) von € 9.700 erwartet. Die fir 2013 beschlossene Wasserbe-
zugsgebihr von € 1,58 exkl. Ust, pro Kubikmeter entspricht der Mindestgeblhr des Landes flr
Abgangsgemeinden.

Das Betriebsergebnis (ohne Anschlussgeblhren von € B.000 und der Saldo-Ausbuchung von
€ 61.600) der "Abwasserbeseitigung” wurde mit einem Uberschuss von € 53.800 praliminiert. Die
beschlossene Erhthung der Benltzungsgeblhren auf € 3,60 je m® exkl. Ust. entspricht den
Mindestvorgaben des Landes fir Abgangsgemeinden.

Bei der "Abfallbeseitigung” wurde bei Einnahmen von rund € §9.500 und Ausgaben von € 63.200
ein Uberschuss von € 6.200 veranschlagt, obwohl keine Gebithrenerhdhung beschlossen wurde.

Beim Betrieb des "Gemeinde-Kindergartens” ist gegentber 2012 eine Erhéhung des Abganges um
€ 4.500 auf insgesamt € 135.700 festzustellen, die hauptsachlich auf Riickgange bei den Gastbei-
tragen bzw. einem héheren Personalaufwand zuriickzuflhren ist.

Feuerwehrwesen:

Der laufende Aufwand (unter Berlicksichtigung der Einsatzerltse) fur die beiden Freiwilligen
Feuerwehren liegt bei rund € 18,00 je Einwohner und somit Ober derm Bezirksdurchschnitt (durch-
schnittiche Kopfquote im Bezirk laut RA 2011 € 13,60 und laut VA 2012 € 13 40). Die Be-
grindungen im Vorbericht zu den erhdhten Kosten werden zur Kenntnis genommen.

AuBerordentlicher Haushalt:
Der auerordentliche Haushalt wurde bei Einnahmen von € 200,000 und Ausgaben von € 166.200
mit einem Uberschuss von € 30.800 veranschlagt,

Fir das Vorhaben "Amtsgebdude-Grundankauf' liegt noch kein genehmigier Finanzierungsplan
vor, weshalb auf § 86 und § 80 Abs. 2 Od. GemQ 1990 scwie § 5 Abs. 5 O4. GemHKRO be-
sonders aufmerksam gemacht wird,

Fir das Vorhaben "Stralenbau 2008-2013" wurden BZ-Mittel gewdhrt, die bel entsprechenden
Ausgaben bzw. Nachweis des Bedarfes préliminiert hatten warden kannen.

Maastricht-Ergebnis:

Der Voranschlag weist einen Maastricht-Uberschuss von € 53,500 aus. Damit leistet die Gemeinde
einen Beitrag zum Stabilitdtspakt. Die Saldo-Ausbuchung (Gewinnentnahme) zur Optimierung des
Maastricht-Ergebnisses erfolgte ordnungsgemal.

Mittelfristiger Finanzplan:

Die “freie Budgetspitze" ist im Zeitraum von 2013 bis 2018 durchschnittlich mit rund € 108.600 je-
weils negativ. Das heilt, dass voraussichilich keine Eigenmittel .an den aufllerordentlichen Haus-
halt bereitgestellt werden kénnen, weshalb unter Hinweis auf den Osterreichischen Stabilitatspakt
die Bemithungen zur Erstellung eines Maastricht-konformen Budgets zu verstarken sind. Im In-
vestitionsplan wurden wegen der fehlenden gesicherten Gesamtfinanzierung keine neuen Vor-
haben eingeplant,

Feststellungen zur OrdnungsméiRigkeit:

Im Vorbericht auf Seite 5 werden Ausflhrungen zum abgelaufenen (2011) und ablaufenden
Finanzjahr 2012 vermisst.

AN
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Der Verkauf von Genossenschaftsanteilen ist unter der Post 080 darzustellen (siehe 2/4890/8290).
Im Nachweis der Finanzzuweisungen fehlt die unter 6/0100/8711 veranschlagte BZ von € 60.000.
Die Post 0060 (Grundkauf Amtsgebaude) der Voranschlagsstelle 5/0100/0080 dlrfte falsch sein.

Die "Rechtsschutzversicherung” sollte separat verbucht werden, damit diese in die Liste der frei-
willigen Ausgaben ohne Sachzwang (E15} Oberncmmen werden kann.

Im Nachweis der tatsachlich besetzien Dienstposten (Seite 76) wurden die (teilweise) unbesetzten
Dienstposten nicht dargestellt.

Benchmark-Kommunal:
Auf das theoretisch realisierbare Effizienzpotential, das Uber das "Benko-Tool" abgerufen werden
kann, wird aufmerksam gemacht.

Verordnungspriffung:

Die Gesetzm&Rigkeit der am 13. Dezember 2012 vom Gemeindersat beschlossenen und vom 14,
Dezember 2012 bis 2. Janner 2013 kundgemachten Anderungen der Wasser- und Kanalgebhren
wird bestatigt.

Schlussbemerkung: )
Die Beschlisse (ber den Voranschlag 2013, die Hebesétze der Gemeindesteusrn und Geblhren

fur das Jahr 2013, den Dienstpostenplan sowie den mittelfristigen Finanzplan werden unter Hin-
weis auf die angefihrten Feststellungen zur Kenninis genommen,

Berger Narbert

(Prifungsorgan)

Beratung:
GR Bachmayer Silvia erkundigt sich was Schuldenart 1 bedeutet. Die Gemeinde hat ISG-

Genossenschaftsanteile zurtickbekommen, durch Zeitablauf, ansonsten &ndert sich an den Ver-
einbarungen mit der ISG jedoch nichts erldutert AL Trausinger. Die Rechtsschutzversicherung
betrifft die Gemeinde selbst. GR Brandstotter erklart, dass ca. 19 Versicherungspolizzen beste-
hen.

Beschluss:

Uber Antrag des Vorsitzenden wird einstimmig durch Hand erheben vorstehender Priifungsbe-
richt der Bezirkshauptmannschaft Ried zur Kenntnis genommen.

7. Prufungsbericht des Prifungsausschusses zum Rechnungsabschluss
Der Vorsitzende ersucht Obmann Brandstétter um Verlesung seines Berichtes.

PRUFUNGSBERICHT
Uber die am 26.2.2013 abgehaltene Prufungsausschusssitzung beztglich
den Voranschlag

ad Punkt 1)

Obmann Brandstotter stellt fest, dass geméal’ der Gemeindeordnung der Rechnungsabschluss vom
Prifungsausschuss einer Kontrolle zu unterziehen ist. Der Rechnungsabschluss 2012 weist
im ordentlichen Haushalt bei Einnahmen von € 2.249.168,41 und Ausgaben in Hohe
von € 2.252.554,49 einen Sollabgang von € 3.386,08 auf. Der IST-Abgang betragt € 141.740,79
und setzen sich die einzelnen Summen wie folgt zusammen:
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Gruppe infing). Zahlungs- Summe d. vorgeschr. Gesamtrechoung
rackstande (Raste) Betrage (Scll) Soll (Sp3 + 8p
2 3 4 5
Einnahmen
Yertretungskdrper und allyg. Verwaltung 0,00 13.704,67 . 13.704,67
Offentliche Ordnung und Sicherheit 9,00 1.587,68 1.587,68
Unterricht,Erziehung, Sport u. Wissensch. 773,71 199.153,09 199.926, 80
Kunst ,Kultur und Kultus 0,00 327,00 327,00
Soziale Wohlfahrt und Wohnbauférderung Qd,00 9,00 0,00
Gesundheit 0, Q0 4.325,13 4.325,13
Strafen- und Wasserbau, Verkehr 6.357,61 120.893,9D 127.251,51
Wirtschaftsférderung a,90 0,00 0, 00°¢
Dienstleistungen 28.585,46 363.017,49 391.602,95
Finanszwirtschaft 120.586,78 1,545.762,39 1,666.349,15
Summe der Jahreseinnahmen 0 - 9 156.303,54* 2,248,771,35%* 2,405.074,89*
Abwicklung 8011-Uberschusgs Vorjahr 0,08 397,06 3587, 06
Gesamtsumme der Einnahmen 156.303, 54+ 2,249.168,41* 2,405.471,95+
Abwicklung Ist-Abgang 1fd. Jahr G, 00 1431.740,79 141.740,79
Abwickiung Soll-Abgang 1fd. Jahr Q0,00 3.386,08 3.386,08
Summe Einnahmen insgesamt 156.303,54#* i} 2,394.295,28% 2,550.598, 82*
Ausgaben
Yeriretungskdrper und allg. Verwaltung 0,09 358.984,88 358.984, 88
Qffentliche Ordnung und Sicherheit 0,00 30.117,22 30.117,22
Unterricht,Erzichung, Sport u. Wissensch. 0,00 466 .664, 04 466.664,04
Kunst, Kultur und Kultus 0,00 14.975,04 14.975,04
Soziale Wohlfahrt und WohnbauEérderung 0,00 284.916,12 284.916,12
Gesundheit 0,00 258.664,07 258.664, 07
Strafen- und Wasserbau, Verkehr 0,00 163.344,30 163.344,30
Wirtschaftsibdrderung a,co 1.552,65 1.552,65%
. Dienstleistungen a,00 427,291,39% 427.29%,3%
- Finanzwirtschaft f,0n 246.044,78 246.044,748
Summe der Jahrssausgaben 09 -9 0,00% 2,252.554,49+ 2,252,554,49+
Abwicklung Ist-Abgang Vorjahr 155.906,48 0,00 155.906,48
Abwicklung $oll-Oberschuss Verjahr 397,06 0,00 397,06
Gesamtsumme der Auagaben 186.303,54 2,252,554, 49~ 2,408,858,03*
Abwicklung Ist-Abgang 1lfd. Jahr 0,00 143.740,79 141.740,79
Summe Auggaben insgesamt 156.303,54* 2,3%4.295,28* 2,550.598,83%*

Das Soll- und Ist-Ergebnis beim auRRerordentlichen Haushalt stellt sich wie folgt dar:
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Vorhaben Ukerschuss Abgang
010000 Amtsgebaude Sanierung/Neubau 7.458, 92
611000 Harter Bez.Str. 36,196,34
611100 Gehsteigbau Osternacher-Bez.Stralle 6.413,09
611200 Gehsteigsanierung Osternach 50.412,21
612100 Gde.Str. u.Ortsch.Wege i 36.042,37
612200 Strafenbau Betriebsbaugebiet Benteler 263.604,07
612400 Maasbacher-Gemeindestracgse 57.832,00
631200 Schutzwasserbau 15.662,74
816000 Strafenbeleuchtung 30.284,54
850000 Wasserleitungsbau 62.978,90

850930 Wasserversorgungsanlagen

851000 Ortskanal 292,665,855

851100 Rhv-Beitrag 24.278,14
851990 Abwasserbeseitigungsanlage

Insgaesamt 422.125,35 461.703,54

8 a 1 4 o {(+, - - 39.578,19

Beim Schuldennachweis ergibt sich folgender Stand:

Stand 1.1. Abgang Stand Zinsen Schulden- Ersatze | Nettoauf-

31.12. dienst gesamt wand
1.869.471,59 | 119.423,26 | 1.750.048,33 | 28.208,15 147.631,41 | 50.632,51 96.998,90
Beratung:

Zu den Uberschreitungen fiihrt die Schriftfiihrerin aus, dass bei den Mieten fiir Kopierer und Te-
lefon nunmehr ein extra Konto gefordert wird. GR Zeilberger spricht die Kosten fur den Beach-
volleyballplatz an und es wird hier auf den Sandaustausch verwiesen. Dazu bemerkt Obmann
Brandstotter, dass diese Arbeiten von Herrn Reisegger organisiert wurden und hier anfangs billi-
ger Sand verwendet wurde, da andernfalls mit den vorhandenen Mitteln diese Kosten nicht zu
bewerkstelligen gewesen waren. Fir GR Deschberger liegt dies auch an der Pflege und es hétte
der Sand ofter aufgelockert werden missen. GR Wagner erganzt, dass Kabelsand verwendet
wurde (dieser wurde gratis zur Verfugung gestellt) und dieser einfach hart wird. GR Zeilberger
flihrt aus, dass fur die Sportplatzkabine kein Heiz6l ben6tigt wurde und es stellt Obmann Brands-
totter dazu fest, dass es dann unter Umsténden aber sein kann, dass im Folgejahr 2 Mal eine Be-
fillung notwendig wird. Obmann Brandstotter stellt ferner bei der Abfallwirtschaft eine Auftei-
lung der veranschlagten Kosten auf mehrere Konten fest. Zusammenfassend stellt Obmann
Brandstotter zum Rechnungsabschluss 2012 fest, dass es sich bei den Begriindungen zu den
Uberschreitungen um den normalen Geschéftsbetrieb handelt und es sind auch die Umbuchungen
nicht wirklich interessant. Er fiihrt weiters aus, dass bei Abgangsgemeinden praktisch kein Hand-
lungsspielraum gegeben ist und es werden nun mal beim Voranschlag Durchschnittswerte heran

gezogen
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Beschluss:
Uber Antrag des Vorsitzenden wird vorstehender Priifungsbericht einstimmig durch Hand erhe-

ben zur Kenntnis genommen.

8. Rechnungsabschluss 2012
Der Rechnungsabschluss 2012 liegt vor und weist im ORDENTLICHEN HAUSHALT bei
Einnahmen idH von 2.249,168,41 und
Ausgaben idH von 2.252.554,49 einen
Sollabgang idH von 3.386,08 auf.
Der Ist Abgang betragt 141.740,79 und setzt sich aus den oben angefihrten Summen zu-

sammen.

Der Rechnungsabschluss wurde ebenfalls durch den Prifungsausschuss in dessen Sitzung
vom 26.02.2013 einer Kontrolle unterzogen

Gruppa Balhig) . Eshlungs- Bumme: . vorgeschr, Gonamtraci
2 raﬂ:uahi; (Raste} E.tﬂg.a {5011} Sall rEf?' :uﬂp
Bitnrailkmr_n " 1 .
ertrotungakdrper und allg., Verwalew 0, b0 1 1.5
gfinntlingn Drtnung el 3 cherheit 0, 1;.’23*:5: ' 3807 ¢0
Unterricht, Erzishuang, Eport uw. Wigsessch. 7,71 199, 153,09 190 956 G
Eungk , Kultur und Eultbus 0,00 3127, B0 ‘337000
goelale HMehlfzhet ynd Wohnbaufdrderung o, 00 4, 00 ol an
Tasundleit 0,00 4,325,113 4,335, 13
gtealon- und Wasserbau, Yerkehy 6.357,61 120, R91, 0 127,251, 81
HirtschaftafArda rung 0,00 a, 0 o
Dienstlelstungon 28 _SBS,46 1T 01T, 49 351, GOZ, 95
Finanswlvbachaft 120. 586,76 1,545,762, 3% B EGE. 340 15
Sunpas der Jahepseinnakmsn 0 - 8 L56,.303.54" 2; 348,771, 35¢ 2,405,074, ADw
Abwicklung Soll-Gherschuse Vorjahr o, 00 3%7, 08 357, D6
Cerambaurns der Elnoahmesn 156. %03, 84 2,249,168, 41* I 405,471, 954
Mbwicklung Tat-Abgang LEd. Jahx o, oy 141.740
Abwioklung Soll-Abgang 1fd. Jahr n:-n 3.115:3: 1‘?23;2:33
_Bumgen Einnakmsn inogosant 156.303, 548 2,394,205, 38+ 2,550.508 82+
# uLu T ahb :E n
arLialungexdrper und allg. Verwaltung [ I5E . 984, 88
dfeantliche Ordoung ond Bloherheis 0, 00 30.117, 22 *30:113. 55
Unterricht Erzishung, Sport u. Wissensch. 0,060 466 . G4, D4 A8 664, 04
Hunst, Bultur und Kulfus 4,00 14575, 04 14,975, 04
Somiale wohlEahrt wod Wehnhaub@ederung a,00 284.915,132 284,515, 12
Qaauidhe it a, 00 258 . 654,07 AGE, GEd, 0T
Atvagen- und Wasserbay, Verkehr 0,00 ITEITENT 163,344, 30
WirtachafLelérderung 0, o 1.552, 05 L.552, 65
\ DLu:l:tlginr_unga‘n [ 1] 427,391, 3% 427,29k, 39
Flonanewirkschalk - n_an 246 . 0ad, 78 246044, 78
Summe der Jahresausgaben 0 - 3 - 0, Do 2,953 . 558, 499 2,253 554,49+
Abwicklung Tet-hbgang Worjahr 155.906, 48 o,00 155, 206, 48
Abwlcklung £o0ll-Oherachuss Vorjahr 397,06 ;00 197,06
Gooantaummes der Aungoben 156,302,547 2, 25255440 2,408, G503
Abwlicklung Isc-Abgang 164, Jahe a, Do 141.740, 79 141.vaa,7s
fumme Ausgabom LDEE--“I; 156,303, 54+ 2,0%4,.195, 28+ 2,550,598 a2+

Im auBerordentlichen Haushalt stellt sich der Ergebnis ebenfalls wie angefuhrt dar
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Vorhaben Doerschuas Abgang
018000 Amtagebiude Sanierung/Heuban T.458,92
611000 Harter Bez.Str. 36.196,34
611100 Gehsteighau Osternacher-Besz . Strafie &.413,09
611200 Gehsteigsanierung Osternach 50.412,21
612100 Gde.Btr. u.Ortsch.Wege Ii 36.042,37
£12200 Strafenbau Betriebebaugebiet Benteler 263.604,07
612400 Maasbacher-Cemeindestrasse 57.832, 00
631200 Schutzwasserbau 15.662, 74
Bl6000 Strafenbeleuchtung 30.284,56
B50000 Wagserleiltungsban 62.9%8,90

850930 Wasserversorgungsanlagen

851000 Ortskanal 292,665,556

651100 Rhv-Beitrag 24.278,14
851990 Abwasserbeseitigungsanlage

Insgesamt 422.125,35 461.703,54

8 a 1 d o {+, -1 - 15,578,159

Beim Schljldennachweis ergibt sich folgender Stand.

Stand 1.1. Abgang Stand 31.12. Zinsen Schuldendienst ge-
ii;?ig.47l,59 119.423,26  1.750.048,33 28.208,15 147.631,41
Ersatze Nettoaufwand Schuldendienst

50.632,51 96.998,90

Beratung:

GR Brandstotter erklart, dass man beim Voranschlag Durchschnittswerte ansetzt, dafir bleibt
etwas Uber, wenn etwas nicht durchgefiihrt wird bzw. im umgekehrten Fall, wenn etwas Unvor-
hergesehenes eintritt z.B. Traktorreparatur.

Beschluss:

Uber Antrag des Vorsitzenden wird der Rechnungsabschluss 2012 mittels Hand erheben ein-

stimmig beschlossen.

9. Allfalliges
Bgm. Reinthaler weist darauf hin, dass auf Hinweis von GR Brandstotter It. GemO einmal im

Quartal eine GR-Sitzung abzuhalten ist, daher wird die nachste GR-Sitzung auf 24.06.2013 und
GV-Sitzung auf 13.06.2013 verlegt. Bgm. Reinthaler gibt den Dank des Museumsvereins flr die
Unterstitzung der Gemeinde weiter. Bgm. Reinthaler bittet die Gemeinderdte um Erscheinen bei
der Ehrung von Pfarrer Lambert Wiesbauer am Freitag 15.03.2013.

Bgm. Reinthaler verweist auf ein Schreiben der Mgde Reichersberg, dass keine Kindergarten-
Beitrége entrichtet werden, da sie tber genugend Kindergartenplatze verftigen.
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AL Trausinger berichtet dass er bei Dr. Spock beziiglich der Aufsichtsbeschwerde nachgefragt
hat, sie wird derzeit bearbeitet, die Entscheidung muss dem politischen Gemeindereferent noch
vorgelegt werden.

Die 2-tagige Linzaktion der VS wird von der Gemeinde unterstiitzt und es werden Kosten von
85,- EUR pro Kind entstehen.

Mit dem Wirtschaftpark Innviertel von LR Siegl und TMG soll unsere Region fir die Wirtschaft
schmackhaft gemacht werden. Braunau ist voll dabei, Scharding springt auch auf, Bgm. Ortig
spricht sich dagegen aus, It. Bgm. Reinthaler soll man die Chance nutzen. Er wurde in der Bir-
germeisterkonferenz in die Arbeitsgruppe geschickt. In der nachsten GR-Sitzung soll eine Ab-
sichtserkldrung beschlossen werden. GR Brandstotter meint, dass in anderen Bezirken auch nicht
alle Gemeinden daran teilnehmen. Der Vorsitzende bringt die Beispiele Bezirk Braunau, wo sich
hauptsachlich die Gemeinden rundum Altheim beteiligten und den Bezirk Perg, wo alle Gemein-
den, ausgenommen Mauthausen, dabei sind.

Der Bezirk Ried ist der Veranstalter des Ball der OO am 18.01.2014. Aus Ried sollen 3.000 Leu-
te nach Wien fahren. Die Buskosten sollen die Gemeinden tibernehmen und auch Sponsoren su-
chen. Goldhaubengruppen sollen dabei sein. Von der BH Grieskirchen werden Informationen
eingeholt, sie hatten vergangenes Jahr 600 Arbeitsstunden dafiir. GR Handlbauer gibt bekannt,
dass es 2014 keinen Garnisonsball geben wird, wegen dem Ball der OO.

Bgm. Reinthaler zeigt zwei Artikel aus den OONachrichten ,,Haarstreubendes Wirtschaften ei-
nes Bundesmuseums* und ,,Das Innenministerium und der 99.999,99-Euro-Auftrag.

GR Holzl lobt den neuen Beamer und schétzt ihn eine gute Investition.

AL Trausinger berichtet Uber das Hochwasserprojekt, der Anteil der Gemeinde Ort betrdgt 85%.
Die Kostenerh6hung wurde am 5.11.2012 bei einer Besprechung mit DI Woélfle bekannt gege-
ben. In Reichersberg erhdhte sich die Kostenschéatzung von 8 % auf 15 %, die Mgde. Reichers-
berg hat jedoch nicht reagiert. Die Mgde. Reichersberg, DI Wo6fle und DI Riegler sind bei den
8% geblieben und haben eine Abrechnung nach tatsdchlichem Aufwand vereinbart. Jetzt entsteht
folglich eine Finanzkluft zwischen 8% und 15%. AL Trausinger hat Hr. Riegler vom Gewaésser-
bezirk kontaktiert. Eine Moglichkeit ware, dass der Wasserverband Antiesen die Projektkosten
vorfinanziert, oder das Projekt tUberhaupt tGber diesen abgewickelt wird. Bis heute jedoch keine
Rickmeldung. Lt. Vorprufung sind in gewissen Bereichen Nachbesserungen notwendig, wobei
eine Frist bis 15.3.2013 gesetzt wurde. Diese Stellungnahme sollte DI Wolfle erledigen, doch
weder die Gemeinde noch der Gewasserbezirk hat etwas erhalten. Lt. Bgm. Reinthaler hat das
Hochwasserprojekt beim Wasserverband Prioritat, und er hofft, dass das Projekt nicht durch die
Mgde. Reichersberg féllt. Der Orter GR steht hinter dem Projekt. AL Trausinger verweist auf die
Besprechung der Gemeinden Ort und Reichersberg im Janner, mit der Aussage, dass die Mgde.
Reichersberg die Finger von den Projekt gelassen hatte, wenn sie von den hohen Kosten gewusst
hatte. GR Brandstotter fragt, wer da Anderungen beantragt hat.

GR Koppelstétter fragt nach, was mit der Waschung der Biotonne ist. Bgm. Reinthaler bittet GR
Wiesner eine Sitzung des Umweltausschusses einzuberufen. GR Brandstotter braucht keine Wa-
schung und weist darauf hin, solange kein GR-Beschluss vorliegt, wird nicht gewaschen. Bei der
damaligen Erhebung waren knapp ¥ der Orter Bevolkerung flr eine Waschung. AL Trausinger
schlagt vor bei der Erhebung die Frage umzudrehen, es sollen sich die melden, welche die Bio-
tonnen nicht gewaschen haben wollen. GR Brandstotter weist auf eine Erhdhung der Miillgebih-
ren hin.

GR Deschberger mochte wissen, wie es mit dem Gemeindeneubau aussieht und ob man evt.
Vorgesprache mit den Besitzern fiihren kann. Bgm. Reinthaler erklart, dass die Erledigung der
Aufsichtsbeschwerde abgewartet wird, sie wird derzeit bearbeitet. GR Brandstotter meint, dass
dies bis zu einem Jahr dauern kann. GR Deschberger erwahnt evt. die Vorziehung eines anderen
Projektes, Musik oder Feuerwehr. Bgm. Reinthaler berichtet, dass der GV einen Auftrag tber ca.
11.000,- EUR an das Institut Blattfisch fir eine Begleitplanung des Hochwasserprojektes verge-
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ben hat. Fir die Reparatur der Liftungsanlage in der MZH sind Kosten von 2.500,- EUR angebo-
ten worden, schlieBlich wurde ohne néhere Absprache eine Rechnung tiber 13.000,- EUR gelegt.
Bgm. Reinthaler hat bereits tberlegt die Firma wegen Betrug anzuzeigen. Er hat mit dem Fir-
menchef einen Nachlass von 900,- EUR vereinbart. Im GV wurde der Auftrag vergeben.

Bei der Evaluierung wurde die Nestschaukel des Kindergartens beanstandet, It. Kostenvoran-
schlag hétte die Reparatur 700,- EUR gekostet. Letztendlich wurde die Schaukel von der Justiz-
anstalt Suben repariert, was 25,40 EUR gekostet hat.

10. Fragestunde
Den Vorsitz hat die OVP.



